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-A-
CALISMAYLA ILGILi BAZI MULAHAZALAR

1- Calisma boyunca kullanilan ve 6nerilen 6zgiil deyim, deyis ile terimlerin baslica
genelgeger kiiltiir dillerinden Osmanli Tiirkcesindeki (OsmT); Arapcadaki (Ar);
Ibrancadaki (Ibr); Yunancadaki (Y); Latincedeki (L) —Klasik Latince (KL),
Hiristiyanlastirilmis Ortacag Latincesi (OrL) ile Yeni¢agin Geg Latincesi (GegL)—;
Fransizcadaki (Fr); Italyancadaki (I); Ispanyolcadaki (Isp); Portekizcedeki (Por);
Ruscadaki (Rus); Felemenkcedeki (Fel); Almanca (Alm) ile —en ¢ok da—
Ingilizcedeki (Ing) karsiliklari, gerektikce, ayrac (...) igerisinde verilmektedirler. Béylesi
terimler ile deyisler, Tiirkce bildirisenlerin dil bilincine yerlesinceye degin, bu tavrimizi
1srarla stirdiirecegiz.

Onerilen —yalmzca Tiirkcede degil, gerektikce Ingilizcede bile— terimler,
sunulan tarifler ile belirlemelerin ¢ogu, ilk kez bu g¢alismada ortaya koyulmaktadir.

Bundan dolay1 bunlarin karsiliklar1 alelumim sozliiklerde bosuna aranmamalidir.

2- Onerilen, mecazli anlamiyla kullanilan yahut vurgulanmak istenen terimler ile

deyisler, tek centikli tirnaklar arasinda, ‘...” gosterilmektedirler.

w9,

3- Alintilar, ¢ift ¢entikli tirnaklar, “...”; alintilarda yapilmig atiflar ise, tek centikli

tirnaklar, “’...””, arasinda yer alirlar.

4- Onemli terimler ile deyisler, egri, ¢ok &nemliler ve tarih boyunca kutsal

kabul edilmis olanlarsa, koyu (Ing bold) yazilmaktadir.

5- Sesliyle baslayan taki olabilecek kelimeler, sesliyle biten bir dnceki kelimenin
govdesine ulanirlar; 6rnek: ‘Bu ise’— ‘Buysa’... Bununla birlikte, ‘o ise’, ‘halbuki’
anlammna gelen ‘oysa’yla karistirilabileceginden, ‘o ise’ tarzinda yazilmaga devam
olunur.

6- Terimlerde uyguladigimiz ayr1 ayr1 sozleri bitistirmek kuralini, Osmanlh
Tiirkcesinde gecen terimlesmis tamlamalara dahi tesmil ediyoruz: ‘Sath-1 mail’ degil,

‘sathimail’, ‘teskilat-1 esasiye’ degil, ‘teskilatiesasiye’...



7-

Baslica kisaltmalar:
—Bkz: Bakiniz —etkilenmekle birlikte, dogrudan dogruya alintilayip g¢ift
tirnakl ¢entik icerisinde gostermeden yararlandigimiz goriis veya diisiince;
—Kirz: Karsilastiriniz —her ayrintisina katilmamakla birlikte, zikretmege
deger buldugumuz goriis yahut diisiince.
—A.g.e: Ad1 gegen eser.
—B.g.y: Bahsi gecen yer.
—Syflr: Sayfalar.

Isaretler:
— Bitisik yazilirsa, olagandist uzun olacagindan, bir terimi dile getirmek {izre
biraraya getirilmis birbirini tamamlayan iki ismin, arasina ‘kisa ¢izgi’ koyulur:
‘felsefe-bilim’, ‘Ingiliz-Yahudi’ gibi;
—Terimlesmis iki isim, bir ‘istterim’i ifade edebilsin diye aralarina ‘orta
uzunlukta ¢izgi’ ¢ekilerek bitisik yazilir: ‘Madddecilik—Mekanisism’ gibi;
—Bir terimi yahut ‘istterim’i dile getirmemekle birlikte, ortak konuya
isaret eden iki yahut daha fazla terim, aralarinda ‘uzunca ¢izgi’
bulundurularak ayrik yazilir: ‘lireten — tiretim — tiretim araglari iliskisi’ gibi;
—Z1thig tebariiz ettirmek maksadiyla da, terimler, aralarina ‘uzunca ¢izgi’
cekilerek ayrik yazilirlar: “lretim — tiiketim iliskileri’ gibi;
—Bir climlede dile getirilen esas anlam1 daha aydinlik kilmak amaciyla onun
ortasina yahut sonuna ilistirilen ek aciklamalar ‘¢cok uzun ¢izgi’yle belirtilir:

“Yeni¢agin baglarindan —1500lerin ilk yarisindan— itibaren’ gibi;

—Tiirkcede kullandigimiz bir soziin yahut deyimin, Calismamizda bagvurdugumuz
ecnebi dillerdeki karsiligimi ‘(...)" isaretiyle gosteriyoruz;

—Kere “(...)" i¢erisindeki kere, [...]” seklindedir.
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-B-
ADLANDIRMA

1- Ad, 6ziin, dile getirilmesi, dil yoluyla temsilidir. Adim1 bilmedigimizi dile
getiremeyiz. Yanlis yahut eksik biliyorsak, meramimizi dogru yahut tam ifade
edemeyiz. Bu hal, oncelikle giiniimiiz medeniyeti i¢in s6z konusudur. Yasayisimizi her
cihetten tayin etmek iddiasindaki ¢agdas medeniyet nedir, kim/ler ne zaman, nerede,

nasil belirledi? Iste, isbu calismamizda iistiinde duracagimiz esas sorular bunlar olacak.

2- Imdi, burada ‘medeniyet’e, bahusus ‘Cagdas’ olana iliskin ‘sav’ tastyan bir
‘tarih’ ‘felsefe’si galigmasi soz konusudur. Tarih felsefesi, felsefe-bilim ‘agaci’nin en

onemli ‘dal’larindandir.

3- ‘Tarih felsefesi’, bir ‘bilim’ olarak ‘tarih’in ‘bilim teorisi’ ile ‘tarih metafizigi’
olmak tizre iki kola ayrilir. ‘Bilim’ olarak ‘tarih’, konusu olan toplumlarin ge¢mislerini
belirli kistas/lara yahut bir bakis agisina gére donemlere ayirir. Donemler iizerinde
uzmanlasan tarihin bilim kollari, alanlarina giren olaylari tasvir ile tahlil ederler. Yer yer
neden — etki bagintilarin1 kurmaktan da geri durmazlar. Bilim olarak tarihe konu olan
olaylar ne ¢esittendirler; bunlar, nasil ele alinirlar; islenme yontemleri nedir; belgeleme,
gerekceleme, sinama, akilyiiriitme ile donemleme islemleri nasil gerceklestirilirler,
cinsinden sorular, tarihin bilim teorisi tarafindan cevaplandirilmaga ¢alisilirlar. Nihayet,
tarih metafizigi, ge¢mis, gecmisin bilgisi, topluluk, toplum, sinif, ziimre, gelenek,
gorenek, hukuk, kiiltiir, medeniyet gibi, insanlig1 6zden ilgilendiren sorunlu kavramlarin
anlamlarin1 bulgulayip irdeler; ilerileme, gelisme, gerileme diye olaylar, haddizatinda,

varmidir; varsa, nasil ortaya ¢ikarlar, sorulariyla ugrasir.

4- Bir felsefe-bilim g¢alismasiysa, Oncelile tarife, tahlil ile terkibe dayanir. Sav
tagiyan felsefe-bilim calismalarinin ‘yiireg’1 metafizik ‘atar’. Felsefe-bilimin metafizik
‘yiiregi’nde diisiinceler, ‘gidimli’ (Fr discursif) tarzda yiiriitiiliirler. Bu da, siki bir
bicimsel mantik diizeni demektir. Gidimli diisiince silsilelerinin basta gelen 6zelligi,

islenen ana savin yahut savlarin, degisik baglamlarda tekrar tekrar karsimiza ¢ikabilir
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olusudur. Iste, bundan dolayi, bu ¢alismada dahi, ana savlarla, dyleki kavramlar ve

onermelerle farkli vesilelerle miiteaddit defa karsilasmak sasirtici olmamalidir.

5- Calisma, medeniyeti ele alip isleyen esasinda bir ‘tarih metafizigi’ olmakla
birlikte, felsefe-bilimin ahlék ile bilim alanlar1 ve onun disinda kalmasina ragmen, ‘kapi
komsusu’ durumundaki dinle dahi igten ige ilgilidir. Ilgi alanimin bunca yayilip
genislemesiyse, Caligmamizi, haliyle, bir hayli karmasiklastirmaktadir. Sav ile konu
dokular geregi, Calismanin boylesine karmasiklagmasi, onu girift bir boliimlemeye tabi

tutmamiz zorunlulugunu dogurmustur.
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-C-
INGILIZ-YAHUDI TERKIBININ ANLAMI

1- Tarihte ilk defa yeryiiziiniin dortbir yaninda hayati etkileyip belirleyen bir
medeniyet olayiyla kars1 karsiyayiz; hatté i¢ iceyiz, demek daha yerinde olur.

Bu medeniyeti 6z tabiatina uygun tarzda adlandirmamisligimiz, genelde, diinya
capinda, oncelikle de Tiirkiyede ona iliskin acik bir fikrimizin olugsmamasina yol
acmaktadir. Kah Bati, kah Avrupa... zaman zaman da ¢agdas diyoruz. Bunlardan ‘Bat1’,
yon belirtir; ‘Avrupa’, cografyaya; ‘cagdas’ ise tarihe iligkin sozlerdir. Halbuki bizim

burada gereksedigimiz, medeniyete alem olacak deyimdir.

2- Tarihin 6nde gelen medeniyetlerin yer almis oldugu vasii mekan Avrasya
anakarasidir. Afrika ile Amerikanin tersine, Asya ile Avrupa, cografi bakimdan
birbirinden ayr1 iki kita degildir. Birbirlerinden, sadece sinelerinde tesekkiil etmis ve
tarihe damgasint basmis medeniyetlerden tiiremis beserl iligkiler yumag ile
zihniyetlerin derin farkliliklarindan 6tiirti ayrilmiglardir.

Asyanin en dogusu ile gliney dogusunda Besinci bine dogru yer almaga baslayan
pirin¢ tarimi dolayindaki yerlesim, ‘Dogu medeniyetleri camiasi’nin besigi olmustur.
Asyanin giiney batisinda yine Besinci bin dolaylarinda bugday ile arpa ekiminin vukiiu
buldugu havalilerdeyse, bu defa, ‘Bati medeniyetleri camiasi’nin Onciisii Siimer
kiiltiirintin  bi¢cimlendigini gorliyoruz. Su son andigimiz mahalden peyderpey
Mesopotamya, Misir, Dogu Akdeniz —Fenike, Filistin ile Israil—, Hiristiyan ile Islam
ve nihdyet Yenicag dindis1 Batt Avrupa medeniyetleri ¢ikip serpilmislerdir. 1400lerin
sonlarindan itibdren Hiristiyan medeniyetinden tiireyen, 1600lerin ikinci yarisindan
sonra ona yeginlikle karsi ¢ikarak bigimlenmege koyulan ‘Yenicag dindis1 Bati Avrupa
medeniyeti’, kendi devami sayilabilecek birini de bilkuvve bagrinda tagimaktaydi.

Avrasyanin dogu yakasindaki Dogu medeniyetleri pek uzun soluklu olmuslardir.
Batidakilere gelince; bunlar, Dogululara oranla daha kisa omiirliidiirler. Ilk¢ag

Mesopotamya, Misir ile Dogu Akdeniz medeniyetlerinden itibaren, cesitlilik dylesine
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artmistir ki, birbirleri ardisira olusan medeniyetlerin benzerliklerinden ziyade, zithiklar
ortaya ¢ikmistir.

‘Tektanril1 Vahiy Dini’ ile ‘Felsefe-bilim sistemi’nin nesviinema buldugu zemin
olmasi itibartyla ‘Bati medeniyetleri camiast’, tarihte essiz benzersiz bir mevki isgal
etmektedir. Bunlardan birincisini Sami kavimlere, ikincisiniyse, Arilere borg¢luyuz.
Tektanrili Vahiy dinlerinin ilki Yahudiliktir; ana érneginiyse, Islam teskil eder. Islamin
temsil ettigi ve vucut verdigi Olgiide Tektanrili Vahiy dini ile Eski¢ag Ege
medeniyetinde bigimlenmis ‘Felsefe-bilim sistem’ gelenegi, miiteakip medeniyetler
tizerinde gesitli etkiler icra etmislerdir.

Yapisal ozellikleri yiiziinden ‘Katoliklig’e yaslanmis ‘Hiristiyan Ortacag Avrupa
medeniyeti’ kendi toplumsal ile siyasal biinyesinde benzersiz ¢alkantilar ile ¢atigmalara,
tam mandsiyla, bir cedel siirecine sahne olmustur. MiicAdelenin en siddetlisi, Ruhbéan'
(OrtL clerus) ile Ruhban—olmayan (OrtL laicus) ziimreler arasinda cereyan etmistir.
Bunun yamisira, dindisi>-diinyevi® ziimrenin kendisi de, Ortagagin erken devirlerinden,
yaklasik Onuncu ylizyildan itibaren kendi igerisinde yegin ¢ikar catigmalarina tanik
olmustur: Hiiklimdar-asilzadeler — derebegi-toprak zadegani. Bu durum ise, Ortagagin
sonlar1 ile Yenicagin baglarinda, demekki 1400lerle birlikte, kendisini belirgince
gosterecek olan sinif farklilagsmasinin kaynagini olusturmustur.

Yenigag dindig1 Batt Avrupa medeniyeti, Hiristiyan Ortacag medeniyetinin tabii
uzvi uzantisi, devami yahut tiirevi degil, oncelik ve 6zellikle Ruhban ile Ruhban-
olmayan ziimreler arasindaki yegin ¢ekismenin sonucunda, ona tepki seklinde vucut
bulmustur. Elbette anilan medeniyetlerin ikincisinden birincisine degerler intikal
etmistir. Ne var ki, Ortacagdan Yenicaga etki, daha ziyade, olumsuz anlamda olmustur.
Fransa hari¢, Germen dillerini konusan Yeni¢agin Bat1 ile Orta Avrupasi, Latin dillerini

kullanan Ortagagin Roman Giiney Avrupasinin din esasli degerler manziimesini alasagi

"Ruhbani teskil eden fertler, kutsanmuslar (OsmT mukaddes), demekki ‘tanrisal kutlulug’a mahzar olmus
kimselerdir.

OrL sécilaris.

’OrL profanus.
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ederek, devirerek® ilkece, ‘Tanri’ ¢ikisli dini giindemdis1 kilip onun yerine, ‘insan
dimagi’nin iirlini ‘felsefl’ temeller iistiinde kendisini ingda etmistir.

‘Ingiliz-Yahudi medeniyeti’ne gelince; o, ‘Yeni¢ag dindist Bati Avrupa
medeniyeti’nin tabii uzvi devami olarak da goriilebilinir. ‘Yeni¢ag’da basgdstermis olan
Islahat, Insancilik ile Aydmlanma Devrimcilikleri (Révolutionisme), ingiliz-Yahudi
medeniyeti ¢ercevesinde temellenerek kurumlagmislardir. Basta dini-siyasi—toplumsal
hareketler olarak temayiiz etmisken, Ingiliz-Yahudi medeniyetinde iktisAdi-siyasi
kurumlagmalarin —felsefeden tiiretilmis— ideolojik temelleri haline gelmislerdir. Iste,
gerek Yeni¢ag dindist Bati Avrupa gerekse ondan tiiremis ve c¢ok daha keskince,
belirgince bigimlenmis olan Cagdas Ingiliz-Yahudi medeniyetleri, insanin bigcimselci
diisinme-bilme yetisini’ esas almislardir. Biitiin 6teki kiiltiirler ile medeniyetlerin
benimsemis bulunduklar1 Tanrici ve dogayiaskin® dayanak yerine, insanci—diinyact’
payandayr giindeme sokmuslardir. Yenicag dindist Bati Avrupanin kurumlasmis
felsefesi, René Descartes’in (1596 — 1650) ¢1gir agic1 res extensa kavrayisini (Fr&ing
conception) esas almak, ve bu kavrayisin geregi olarak da, bilimin —akli klasik
mekanigin— isleyisini 6rneksemek slretiyle hayatin ve diinyanin tiim kose bucagini
izah etmege kalkmistir. Buradan da Maddeci—Mekanistik diinyatasavvurunu iiretmis ve
nihdyet ad1 gecen diinyatasavvurunun iistiinde belirlenimi gevsek kalmis, demekki siki
siktya tarif olunmamus bir ideoloji olan Insancilik—diinyacilig1 ingaa etmistir. Insancilik—
diinyacilig1, Sécularisme—Positivismein diger bir deyimlendirilisi seklinde kullaniyoruz.
Ingiliz-Yahudi medeniyetindeyse, insancilik—diinyacilik, ideoloji olma vasfin1 kaybedip
diinyagoriisii haline gelmistir. Adi anilan diinyagoriisiiniin igerisiyse, insanin maddi
iliskiler agiyla doldurulmustur. Baska bir anlatimla, yalnizca diinyaya yonelmis halde

yasayan insanin, yalnizca—diinyaya—yonelik—yasayisint olusturan doku, maddi iliskiler

“Islahat (Fr Réformation), insancihk (Humanisme), Aydinlanma/cilik (Fr Siécle des lumiéres yahut
philosophique; Alm Aufklarung(szeitalter)

7Fr capacité cognitive formalistique humaine.
9Fr transcendé-la-nature.

’Fr Humaniste—physicaliste.
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agidan ibarettir. Bu derekede miitalea ettigimizde de, insani, Islami bir deyisle, besere
indirgemis oluyoruz.

Ingiliz-Yahudi medeniyetinin  kurumlasmuis felsefesi®, Insanci—diinyaci
diinyagoriistiniin igerisini maddi iliskiler agiyla doldurmakla kalmayip onu da a¢mus,
acikliga kavusturmustur. Ingiliz-Yahudi medeniyetinin indinde maddi iliskiler agi,
liretim — tiiketim dengeleriyle dokunmustur. Uretim — tiiketim dengelerini ele alip
isleyen zanaat, iktisattir. Su halde s6z konusu medeniyetin maddi iliskiler agi,
haddizatinda iktisadidir. Ancak, bu, alisilagelinmis iktisat’ degildir. Gelistirilmis olan,
alisilagelinmemis bir iktisat modelidir'’; devrimeidir. Alisilagelinmis iktisatta, varolan
temel ihtiyaclara gore iretilir. Buradaysa ilkin, ihtiyaglar iiretilir; baska bir deyisle,
tiketim kamgcilanir. Kamgilandikca, tiiketim artar. Cesitte ve miktarda tiikketim
biiylidiikce, iiretilenlerin de tiirleri, nitelikleri ile nicelikleri habire artacaktir. Demekki
iiretim, tiikketimin talepleri dogrultusunda hareketlenmektedir. Boylelikle gordiigiimiiz,
hiz1 habire artan tiretim — tiiketim ile tiiketim — iiretimin dialektik helezonlu gidisidir.
Bu gidisin biricik hedefiyse, durmadan dinlenmeden yiikselen kar hadleridir. Uretim —
tikketim bagintilarin1 dalgalanmalardan, sallantilardan kurtarmak maksadiyla da, onlari
saglam ‘kazig’a baglamak zorunlulugu dogmaktadir. Bu saglam kazik da, bir kurmaca
deger'' olan paradir. Uretim i¢in zorunlu olan para miktarmaysa, sermdye diyoruz.
Uretim igin elzem olan paray: iiretip elinde tutan Ben isem, tiiketilecekler de ancak
Bende aranilacaktir. Bagka bir ifadeyle, tiretimin kaynagi ile tekeli Benim artik. Madem
iiretimin kaynagi ile tekeli Benim, o halde, diinya da elimde sayilir. Iste, “iiretim’in
anahtar1 demek olan ‘para miktari’’m1 toplayip elde tutmak ve ‘kar’ haddini dahi
durmadan artirmak esasma dayali ‘ideoloji’nin adiysa, ‘Sermayecilik’tir (Fr

Capitalisme).

%36z konusu kurumlasmus felsefe geleneginin dncii, nirengi filosoflari: Thomas Hobbes (1588 — 1679),
David Hume (1711 — 1776), Adam Smith (1769 — 1839), Karl Heinrich Marx (1818 — 1883).

°Fr économie conventionelle.
Fr modéle inconventionel de 1I’économie.

Uy valeur fictive.
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Kar hadlerini durmadan artirmanin, tiiketimi alabildigine kamg¢ilamaktan,
dolayisiyla da iiretimi siireklice hizlandirip ylikseltmekten gectigini bildirmistik.
Bunun iginse, olabildigince genis g¢evreleri ‘Benim tayin ettigim ‘tiiketim’ tiirlerine
alisirmam gerek’'?: Egitim-6gretim tekeli.”> ‘Egitip 6gretmek yoluyla olabilldigince
genis cevreleri trettiklerime alistirmak yetmez’. Bir de, ‘irettiklerimi satinlabilecekleri
seviyelere onlar1 yiikseltmem 1azim.” Iste, Marshall tiirinden mali yardimlarin nedeni.
Ne var ki, soziinii ettigimiz seviye, ‘Benim lrettiklerimin satinalinmasi giicliyle sinirl
kalmalidir.” Aksi tadirde, ‘kdr paylarim smirlanir.” iste, 1997de Japonya ile Giiney dogu
Asyada yaratilan mali bunalimin nedeni. ‘Kdr paylarimi durmadan artiran iiretim
etkinligini tek basima gerceklestiremem.’” Bunun ic¢in de ‘Benim disimda biri/leri/ne
ihtiyAg duyarim.” Bu birisi yahut birileri de, ‘antlasmali ortaklarimdan, yani Ingiliz-
Yahudi c¢evresinden yahut Benim kurdugum bir cihansumil teskilatta
—:Farmasonluk— Bana sadakat ve muhabbetle merbht kisiler olmali ki, onlari
stireklice denetimim altinda tutabileyim.” ‘Cihansumil kar paylarima Benimkilerin
disinda kalanlar1 ortak edemem.’ Iste, Birinci, 6zellikle de Ikinci Diinya Savaslarmin
nedeni.

‘Kar paylarimi siirsizca yiikseltmem, tirettiklerimi habire daha da bahali kilmak
stretiyle gerceklestiremem.” Zira o durumda, ‘Benim ve menfaat sebekemin, baska
deyisle, ortaklarimin disinda kalan miisterilerimin mali giicii giin gelir Benimkisini
asmast tehlikesiyle karsilagabilirim.” Bundan dolayi, iretilenin hammaddesi,
olabildigince ucuza elde edilebilinmelidir. Bu da, ancak ‘Kendimden fersah fersah asagi
addettigim kimselerin ve onlarin yasadigi {iilkelerin nadmihesdbima kullanilmasiyla
olabilir’: ‘Somiirti” (Fr exploitation) ile ‘Somiirgecilik’ (Colonialisme). ‘Kendilerinden
ucuza, Oyleki bedavaya elde ettigim hammaddeden iirettigim mamiilu sonunda onlara
satarim.” ‘Bunu temin maksadiyla ilkin iilkelerini, ardindan da yeralt: ile iistii kaynaklar
ile servetlerini dogrudan, yani maddeten, kuvvet kullanarak yahut dolayli yollardan,

demekki kiiltiirlerini yipratip yikarak ele gegiririm.” Kiiltlirii hardb olmus bir toplumun,

Kiiresellestirme’  (Fr&ing globalisation), kazang hirsiin vyaratig  iktisadi-siyasi diinya
capindaki.zorlamalar seklinde kendisini gosteren siiregtir.

BFr monopdle de 1’éducation.
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maddi direnci de kirilir. Iste, bir tarafta maneviyati silinip maddi direnme giicii
stfirlanmis, dolayisiyla da somiirgelestirilmis bir diinya, Obiir yandaysa, yeryiiziiniin
tekmil nimetini devsiren bir anavatan (Fr métropole): ‘Imperyalism’.

Somiiriilenler, Somiirgecilerin isbirlikcileri disinda kalan somiirge ahalisinden'*
ibaret degildir. Anavatan toplumunun bir boliimii de boyledir. Gordiigii isin semeresine,
béylelikle de miilkiyetine yabanci kalan,'’ kiigik memur, rengber, amele ile isci
neviinden, bu insanlara ‘Emekci’ (Fr prolétaire) diyoruz.

Toparlarsak: 1300lerin sonu ile 1400lerin baslar1 Italyasinda belirip ardindan
Fransa basta olmak iizre, Bati Avrupaya kayan ‘Yenidendirilis’ (Fr Renaissance)
hareketiyle baslatilan Yenicag Bati Avrupa medeniyeti, insan1 ve dogay1 askin esaslara
dayanmagi terkederek, Tanrisalliktan koparilmig akil temeli istiinde yiikselmege gayret
gostermistir. Bilahare, barindirdigi en 6nemli ve canli kiiltiirlerden, kendi basina
buyruklugu ve girisimciligiyle temayiiz eden ve tarihi sartlarin berdberinde getirdigi
Yahudi sermiyesini dahi yedegine alan Ingilizlik, 1700lerin ortalarindan itibaren
medeniyet boyutlarini kazanmaga yiiz tutmustur. Baslibasina medeniyet olma vasiflarini
arzeden bu muazzam kiiltiir siirecini, ana 6zelliklerinden 6tiirii, Ingiliz-Yahudi seklinde
adlandiriyoruz. Insancilik ile Islahatcilik neviinden Devrimci akimlardan da
derinlemesine etkilenen bu medeniyetin kendisine has sartlar1 ¢ergevesinde,
ideolojilerin ilki olup giiniimiizde insanligin tiimiinii bicimlendiren Hiir Sermayecilik,
iktisad esasli bir felsefe sisteminin verisi olarak vucut bulmustur. Hiir Sermayecilikten
ise, Toplumculuk (Fr Socialisme) ile Ortakmiilkciiliik (Fr Communisme) dogacak. Ona
ve dayandig1 Maddecilik—Mekanisism diinyatasavvuruna karsi tepki olarak da, kokleri
Romantism denilen diinyagoriisiine dek geri giden Fasism ile Milli toplumculuk ortaya
cikmiglardir.

Yine bu medeniyetin siyasi, iktisadi, kiiltiirel, toplumsal ve egitsel sistemli
birligi ile biitiinliigiinii saglayan ve yeryiiziiniin tiim kdse bucagina yayilmis ve kurulusu
1700lerin baslarina degin gerisin geriye giden bir de merkez teskilati vardir; o da

‘Farmasonluk’tur.

"__yani, koleler ile yari-kélelerden—

BYabancilasma (Alm Entfremdung; Fr aliénation).
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Ingiliz-Yahudi medeniyeti ile onun temel ideolojisi olan Hiir Sermayeciligin, iki
yiiz elli yillik tarihi seriiveni icerisinde, fikren de —benimsenen nisbi elestime—tartisma
serbestligi sdyesinde— maddeten de —meydana getirilen sanayi devrimiyle— ortaya
cikan yeni sartlara olaganiistii raddede ayak uydurma istidatina kavusmus oldugunu
gdrityoruz. Bu medeniyet, kendisini bicimlendirmis bulunan felsefi sistem insicamimi'®
askerlik sanatindan tutunuz da egitim ile 6gretime dek varan genis bir yelpazede
gosterir. Bu climleden olmak iizre, bicimsellestirilmis mantik gercevesinde diisiinme
tavrint onun erigebilecegi en iist asamaya ulastirmistir. Nitekim, bu baglamda,
karsilasilan ve karsilasilabilecek olan tim maddi, 6yleki nefsi (Fr psychique)'’ ve
toplumsal sorunlara dahi, ilahiyatla baglar1 kesilip tamamiyla sekiilerlestirilmis ‘felsefe
sistem diisiiniisii’ kilavuzlugu ile glidiimiindeki ‘bilim’den, onun yontemleriyle i géren
‘fen’den, nihdyet ‘fen’in de, ‘Sermayeci iktisadi’ hedefler dogrultusundaki uygulanisi
anlamindaki ‘sanayi’den ¢6ziim getirmeleri beklenmektedir. Coziimler, genelde,
insanligin hayr1 dogrultusunda tasarlanmazlar. Filvaki, bu ¢esit bir tasarlama, Maddeci—
Mekanisist—dindisi—Positivci Hiir Sermayeciligin esaslarina zaten aykiridir. Tabiatiyla,
rakip menfaat obeklerinden her biri, kendi ¢ikarlarina uygun ¢oziimiin bulunmasini
bekler. Rakip menfaat 6bekleri, birbirlerinin hasmidirlar. Rakiplik ile hasimlik, ¢cekisme
ile siirtiisme, haddizatinda, Ingiliz-Yahudi medeniyetini olusturan o iki ana cephe, yani
Ingilizlik ile Yahudilik arasinda basgdstermistir. Elan dahi devAm etmektedir. Ama ‘kol
kirilir, yen icerisinde kalir’ misali, yegin didigsmeler dahi, genellikle, ‘rekabet geregidir’
paravanasi arkasinda gizlenir, genis ¢evrelere de ifsa olunmazlar. Fakat ufukta ne vakit
tehlike beliriverirse, basta Ingilizlik ile Yahudilik olmak iizre, o ana degin birbirlerinin
kuyusunu kazmakla mesgll biitiin bu rakipler, kurt siiriisii zihniyetiyle, zorlugu
yeninceye degin giic birligine giderler. Siraladigimiz bellibagh biitiin bu etkenler,
Ingiliz-Yahudi medeniyetinin giiniimiize degin siirmiis yenilmezliginin de nedeni

olmuslardir.

I6Fy cohérence du systéme philosophique.

"Nefs (Ing psychy), Ingiliz-Yahudi medeniyeti ve onun asli ideolojisi durumunu arzeden Hiir
Sermayeciligin en dnemli payanda ideolojisi goriinlimiindeki Sekiilarism—Positivism baglaminda, maddi
isleyisler (Fr méchanismes matériels) zemininde miitdlea olunur. Nihdyet, nefsi, maddi isleyisler
zemininde ele alip inceleyen kurmaca bilimin (Fr science fictive) ad1 da, psikolojidir.
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3- Gegmiste oldugu gibi, simdilerde de Ingiliz-Yahudi medeniyetinin tek bilkuvve
(Fr potentiellement) rakibi ile hasmu Isldm medeniyetidir. Klasik bilfiil (Fr
actuellement) haliyle inkirdz bulmus oldugundan, Islim medeniyetinin, yeni bastan
insdas1 gerekmektedir. Bu is ise, halihazirda tek meri medeniyet Ingiliz-Yahudi
oldugundan, onun sablonuna uygun sekilde ve inkiraz bulmus Klasikten esinlenerek

becerilebilinir.

4- Pek Onemli bir husus, calismanin bashginda gecen ve ana sorunsalligini
olusturan Ingiliz ile Yahudi terimleriyle ilgilidir. Bunlar, dogrudan dogruya belli
kavimlere veya din topluluklarina isaret etmemektedirler. Burada yapilan, o
kavimlerden ¢ikip gelismis kiiltiir yapilar1 ve bunlarin cagdas hayat ile diinyaya
etkilerinin incelenmesidir. Bundan dolay1 calismamizda, Irkcilik, Kavmiyetcilik ve
bunlarla ayni diizlemde miitalea edilebilecek Yahudi-diismanligi (Fr Antisémitisme)

tiirtinden sapik goriisler ile araniglarin izini siirmege kalkmak bosunadir.

5- Yenicag dindisi Bati Avrupa ile Cagimizin Kiiresellestirilen Ingiliz-Yahudi
medeniyetleri incelenirken, Klasik IslAm medeniyeti ve onun Kendisinden
kaynaklandigr Tektanrili Vahiy dininin ¢ikis noktast olarak alinmasi, burada

karsilastirmali 6zelligi agir basan bir ¢alismanin belirmesine yol agmustir.

6- Felsefe sistemi c¢ercevesinde teskilatlanabilmis, demekki felsefilesmis

medeniyete'® mensup toplumun en belirgin niteligi, anlamlari smirlanmis,

8<Felsefilesmis kiiltiir’ yahut ‘medeniyet’ deyimimizin, Rus asilli Amerikali toplum arastirmacisi (Fr
sociologue) Pitirim A. Sorokin’in (1889 — 1968), 1930larda belirlemis bulundugu idealistic culture
(tlkiict kiiltiir) ile ideational culture (fikir kiiltiiri) deyimleriyle ortiistiigli cihetleri vardir. Deyimlerden
birincisiyle Sorokin, “duyu ile diisiince degerlerinin terkibince belirlenmis bir kiiltiir tipini” kasdetmistir.
Béyle bir kiiltiirde “maddi oldugu kadar zihni degerler 6nem tasir. Oyleki, zihni olanlar, git gide maddi
olanlarin dahi tistiinde yer alirlar.” Sorokin, “maddi olmayan, dogay1 askin, tistiin degerlerden o6riilmiis
kiiltir ¢esidine ideational culture” demistir. Ideational culture (fikir kiltiiril), yasama seviyesini
yiikseltmege yonelik dis ¢cevrenin degisikliklere ugramasindan etkilenmesi bakimindan duygusal kiiltiirin
(ing sensate culture) ziddidir

—bkz: Wolfgang J. Koschnick: “Standard Dictionary of the Social Sciences”, l.cilt, 283.&284.syflr;
Sorokin’in terimlerine Tiirkce karsiliklar tarafimdan verilmistir.

Burada ‘felsefilesmis kiiltiir'den anladigimiza gelince: ‘Felsefe-bilim’in  kurumlastigi
toplumlarda olusturulan maddi — bedeni — zihni yasama sartlarinda insani rahata ve refdha kavusturmaga
yonelik uzun vadeli tasarlamalara agik, akla dayali kismi ve umumi boyutlarda toplumsal tegkilatlanma
egilimidir.
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belirginlestirilmis, secik bir kavramlar orgiisiiyle donanmis dile malik olmaktir. Bu
meselenin bas ilgilisi, sorumlusu ve oncelikli 6devi ‘kavram kuyumculugu’ olup
meslegi icab1 gecmis felsefe sistemlerini Ogretmekle yiikiimlii felsefeci ile varolan
sistemleri analiz eden yahut, giicii yetiyorsa, sistem kuran filosoftur. Bunun tersi,
felsefeden yoksun kiiltiire yahut medeniyete bagli toplumlarin dilleri i¢in s6z
konusudur. O ¢esit diller, daha ziyade tasavvur yiikliidiirler. Sonugta kavram dagarlar
yoniinden yoksul olup barindirdiklart kavramlar dahi, belirlenimce pek ciliz kalirlar.
Aymi sekilde, felsefilesmis kiiltiir yahut medeniyette yer almakla birlikte, olaganiistii
degisim sancilariyla bunalan yahut bililtizam bunaltilan toplumun kavram dili de
karisiktir, kargasaya bogulmustur.'’ Béyle bir durumda kavramlar arasindaki simirlar
siliklesir, anlamlar karigir. Bu da, insanlarin yeme, igme, savunma, lireme ¢esidinden
dirimsel (Ing biotic) olanin yaninda, temel kiiltiir ihtiyAcinm1 temsil eden bildirismeyi
zaafa ve arizaya ugratir. Bildirismenin zaafa ve arizaya ugradigi zamanlarda ve

mekanlarda, toplum felcolur.

7- Tarihi zaman, iki kesitten miitesekkil miitdlea olunabilir: ‘Kadim zamanlar’® ile
“Yeni zamanlar’.”' Ana 6rnegi islam olan ‘Tektanrih—Vahiy dini’ ile ‘felsefe-bilim’
geleneklerinin Dogu Akdeniz ile Ege havzalarinda belirmeleriyle ‘Yeni zamanlar’
baglamistir. Bahsi gegen havzalar, ‘Bati medeniyetleri camiasi’nin belirip gelistigi
sahalar oldugundan, ‘Yeni zamanlar’in, sOziinii ettigimiz camianin sinesinden ¢iktig1

ortadadir.

"Bahis konusu durumin garpict 6rnegi Tiirkcedir. Onceleri sadelestirme, millilestirme, daha sonralariysa
ozlestirme sanlarryla amlan kisveler altinda, Ingiliz-Yahudi kiiltiir imperyalismi, Tiirkceyi, evvelemirde,
gerek din gerekse medeniyet bakimindan Islamin kazandirmis oldugu dil degerleri ile &zelliklerinden
yoksun kilmanin miicadelesini yiiriitmiistiir. Bu, genel bir Islimsizlastirma (Fr déislamisation) hareketinin
ilk kokli, can alict adimini teskil etmistir.

Tiirkcenin Islamsizlastirilmasi, Yazi devrimiyle ise koyulunmus, ¢aglar boyu el emegi goz
nuruyla dokunmus bedii (Fr esthétique) degerler ve tasavvurlarla yiikli yiriirliikteki yerlesik sozlerin,
tamlamalar ile terimlerin, i¢siz, nesebi gayrisahih, uyduruk olanlarla degistirilmeleriyle de, tabiatindan
inhiraf etmis hilkatgaribesi yeni s6ziimona bir dilin ‘imal’iyle sonuca ulastirilmistir. Bundan sonraki nihai
merhale, Tiirkcenin, toptan tasfiye olunup yerini Ingiliz-Yahudi medeniyetinin ana bildirigme araci
Ingilizceye birakmasidir.

“’Fr les temps archaiques.

?'Fr les temps nouveaux.
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‘Yeni zamanlar’in baslangici, ‘Eskicag’ (Fr Antique) Ege medeniyetinden Atina
kiiltiiriiniin, tarih sahnesine ¢ikist M.O. Altinc1 yiizyila rastlayan, Klasik dénemine
degin uzanir.

Yeni zamanlar dahi, farkli zaman dilimlerine taksim olunabilir. ‘Kadim
zamanlar’in son evresini teskil eden ‘Ilk¢ag’in arkasindan ‘Yeni zamanlar’in ilk
merhalesi ‘Eskigag’ gelir. Din, felsefe-bilim ile fen geleneklerinin yan yana, dyleki i¢
ice gelismege koyulduklar1 ‘Islom medeniyeti’, ‘Yeni¢ag’in sathimailidir. ‘Yenicag’ ile
‘Eskigag’ arasinda ve tarihte ilk defa insanliga samil bir ‘Vahiy dini’ olmak iddiasindaki
‘Hiristryanlik’tan esinini ve giiciinii derlemis ‘Ortacag Avrupa medeniyeti’nin yer almis
bulundugu devreye de ‘Ortacag’ denilir.

Onyedinci yiizyildan itibaren Bati Avrupada dinin —imanin— ‘ayrac’ igerisine
alinmasi, yani kamu hayatinin disina ¢ikarilmasi ve yalnizca felsefe-bilimden hareketle,
gecmiste benzerine rastlayamayacagimiz bir ‘dlinyatasavvuru’nun tezahiirii, Yenicag
dindis1 Bati Avrupa medeniyetine vucut vermistir. Bahsolunan diinyatasavvurunu esas
ihdas edip ‘iktisad’a ve ‘sanayi’ etkinligine dayali bir ‘diinyagoriisii’ cergevesinde
‘ideoloji’yi —‘Sermayeciligi’— devreye sokan Ingiliz kiiltiirii, boylelikle Onsekizinci
ylzyilin son ¢eyreginden itibaren ‘Cagdaslig’1 baslatmistir. Daha once de belirtildigi,
bundan bdyle de ayrintili tarzda irdelenecegi lizre, Yenicag dindisi Bati Avrupa
medeniyetinin sinesinden ¢ikip serpilen Ingiliz kiiltiirii, Ondokuzuncu yiizyilin ikinci
yaristyla birlikte baslibasina diinya ¢apinda medeniyet haline gelmistir. Bir olglide
Yahudi asilli mali kaynaklara dayanarak ideolojisini —Sermayecilik— somiirgelerinden
—Somiirgecilik— baglayip yeryiiziiniin dortbir bucagina yayan —Yayilmacilik veya
imperyalism— Ingiliz girisimciliginden® dogan ¢agdas medeniyete ‘Kiiresellestirilmis
ingiliz-Yahudi medeniyeti’* diyoruz. iste, bugiin dahi igerisinde yasadigimiz bu adi

anilan medeniyettir.

*Fr esprit d’entreprise.
“Fr ‘civilisation globalisée anglo-judaique’.
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Tarih felsefesinin konusundan olan ¢agdas medeniyet ve onun diinyagoriisii ile
anlayis1 nedir, nereden kaynaklanir, ne bildirmek iddiasindadirlar; neyi temsil ederler
sorulari, bu ¢aligmada tahlilci tarzda incelenmektedirler.

Su var ki, ¢alismamizin asil konusu olan ¢agimizin kiiresellesmis yahut daha
dogrusu kiiresellestirilen medeniyetinin kaynaklarinin, boyutlar1 ile sorunlarinin
incelenmesine ge¢cmeden Once arastirmamizin temel sorunlu kavramlarindan ‘kiiltiir’

ile ‘medeniyet’in, belirlenmesine girismekteyiz.
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KULTURDEN MEDENIYETE
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1- Medeniyet seviyesine erisebilmis kiiltiirlerde geleneklesmis orfler, 6dev — hak
dengesi gozetilerek sikica belirlenmis diizenlere doniistiiriilmiis, buradan da ‘hukuk’,
dolayisiyla da ‘kanun’lar olusturulmustur. ‘Hukuk’un ise, ashi esas1 ‘ahlak’tir.
Geleneklere gecmis ‘gorenek’lerdeki ‘ahlak’, yaptirim giicii bulunmayan yasama
tarzidir. Bu haliyle ahlak devingen ve akiskandir. Halbuki 6zellikle yaziyla tesbitinden
itibaren hukuk, sabitlestirilmis bir diizendir. ‘Hukukoncesi’ donemlerde Kisiler,
‘gelenek’lerle aktarilagelinmis gevsek Olgiilerle Oriilmiis ‘gorenek’lerde yasardi.
‘Hukuk’un hakim oldugu ortamlardaysa, ‘kanun’ bi¢imine doniistiiriilmiis haliyle yine
‘gornek’lerde, fakat bu kere sikica belirlenmis Olgiilerin, daha dogrusu, zorlayici sartlar
demek olan ‘kistas’larin ‘gdlge’sinde yasanir olmustur. ‘Golge’nin kapsami artik
besbelirgindir. Onun kapsaminda, ¢ercevesinde yasamanin miikafatt ‘varolma
ruhsati’dir. Bunaysa ‘mesriuluk’ denir. Mesriiuluk hudutlarinda kalindikca, serbestce
davranilabilinir —hak tanimmis siklar arasinda tercihte bulunulabilinilir. S6zii edilen
hudutlara tecaviiz edildigindeyse, ceza olayiyla karsilasilir. Bu durumda da serbestlik
ortadan kalkar.

Tektanrili-Vahiy dinine ve onun asikar ifidesi olan Islama degin mesrauluk,
belirgin, insaniisti ve dogadtesi kaynaktan yoksun bulundugundan, degiskenlik ile
gorelilige acikti. Her kiiltiir ile medeniyet c¢evresinin kendisine mahslis mesriuluk
kabulleri ile anlayist vardi. Goreliligi asan evrensel anlamda ahlak ile hukuk
baglamindaki mesriiuluk ancak A/lah varligia iliskin fikir ¢ercevesinde ortaya ¢ikmis
ve ona dayali olarak gecerliligini siirdiirmiistiir. Bu noktadan hareketle, dinin i¢ ile dis
hayatimiz1 yonlendirdigi kabuliinii reddeden Yenicag dindis1 Bat1 Avrupa medeniyetinin
goreliligi asan evrensel baglamdaki mesrQiuluktan yoksun oldugu mantik geregidir.
Mademki mesriulugun kaynagi ahlak, bunun da tiirevi hukuk olup diizenlenisi insan
elinden ¢ikmig goriliir, Oyleyse o diizenlenis, tabiatiyla zamana, zemine ve belli kiiltiir
sartlarina bagl bulunacaktir. Boylelikle dindis1 ahlak, dolayisiyla da hukuk, mantikca,
mevzi kalmaga hiikiimliidiir. insanci-Aydinlanmaci (Alm Humanistisch-Aufklirungs~)
diistintirler ile filosoflarmn, akil {iriinii s1g ahlék ilke ile kurallarinin ve bunlardan ingaa
olunmus hukuk diizeninin pekala evrensel olabilecegi iddiasi temelsizdir. Zira, ahlakin

esas1 neresidir? Disimizdaki ¢evremidir? Ahlak diizenini kurup isletirken aklin, dogal
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cevreden ‘ateslenme’sinin, baska bir deyisle, etki almasinin s6z konusu olamayacagi
Oteden beri, 6zellikle de Immanuel Kant’tan (1724 — 1804) bu yana iyice bilinen bir
husustur. Bu durumda, ya suyunu kendinde bulan degirmen misali, ahlak hakikatini,
aklin kendisinden menkul oldugunu bildirme neviinden sagmaliga diisecegiz ya da
onun, kaynagini akiliistii yahut dogadtesi bir orunda buldugunu séyleyecegiz.

Yeni¢ag dindist Avrupa medeniyeti, Onyedinci ylizyildan beri birinci sikki
kendisine fikri ve zihni zemin esas almak tercihinde bulunarak sa¢maliktan hareket
etmistir. Sagmaligin kaynagi, en temel ilkeden yoksun olmak, daha agik bir ifadeyle,
‘Tannsizlik’tir. Oksiiz kalmis cocuk ne ise, ‘Tanrisizlik’ cukuruna diismiis kisinin
durumu da odur: ‘Terbiye’ edici —Rabb— ilk ve ‘Siginilacak son merci’ —Rahmdan—
inkdr eden tutamaksiz halde kendi eksik varolusuyla bas basa kalir. Evrende
yapayalmzdir, ‘6ksiiz’diir.**

Biz insanlarin, beden, nefs ile ruhtan olustugumuz bildirilmektedir. Bedenimiz,
kayitlar ile sartlara baglidir. Bunlarin disinda zaman gelir. Bizi ¢evreleyen diinyada
canlilik isleyislerimizi saglayan cisimliligimizde ve nihdyet bunlar1 yonetip yonlendiren
nefs yanimizda cereyan eden dur durak bilmez degismeleri zaman c¢ergevesinde
degerlendiririz. Su héalde beden ile nefsimizin bazi tezahiirleri bakimindan bizler,
zamanin hiikmiindeyiz. Bu da bize geg¢iciligimizi, zaafimizi, yaralanabilirligimizi (Fr
vulnarabilité) siipheye yer birakmamacasina gostermektedir. Varolusca eksik olmakla
birlikte, René Descartes’in isaret ettigi lizre, eksiksizlik, milkemmellik fikrimiz vardir.
Miikemmellik ile eksiklik mantikca birbirlerinin zittidirlar. Miikemmelligin, eksiklikten
iistiin olduguysa, yine mantikca apagik bir hakikattir. Bilme, kavrama, aciklama
bakimindan sonsuz, sinirsiz giicleri de barindiran miitkemmellik yoniinden her anlamda
sonluluk, smirlilik, kisitlilik demek olan eksiklige nufuz etmek, haliyle miimkiinken,
tersi, imkansizdir.

Miikemmelligin de Miikemmeli —‘Ekmel’—, baska bir deyimle, ‘Miikemmel’in

anadrnegi Allahtir. Mikkemmellik, akli askin dlemi tiimiiyle temsil eden terimdir. Bu

#Bkz Albert Camus™niin (1913 — 1960), Yenicag dindist Avrupa medeniyetinin iiriinii cagimiz (ing
contemporary) insanini bize, se¢kin bir uslub ustaligiyla tasvir ettigi, “Le Mythe de Sisyphe / essai sur
I’Absurde” ile “L’Homme Révolte” baglikl felsefe denemelerine.
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vasfiyla dirim zeminimizin tamamiyla 6tesindedir. Dirim, beser yanimizin oturdugu
tabandir. Insanhigimizi, miikkemmellik sezisine gére ayarmni bulan Tanrisal kaynakl
ahlaka borcluyuz. iste Mevidnd Celdleddin Riimi (1207 — 1273), Tanrisal ahlakin, ‘insan
yasamasi’ demek olan ‘hayat’a yol yordam gosteren ilkesi manasindaki ‘edeb’i, 6zli
bigimde sOyle belirlemistir:

“Adem-i zdde eger biedebest, ddem nist. Fark der cism-i ben-i ddem u hayvin
edebest. Cesm bikusd vubibin cumle Kelamullah ra! Ayet dyet hemegi mand-yi Kur’dn
edebest —Kisioglu, nasipsizse edepten, ddem (insan) degildir. Insan ile hayvan
arasindaki fark, edeptir. Goziinii a¢ da bak ciimle Kelamullaha! Ayet ayet Kur’anin tiim
manasi edeptir.”

Bilimin tersine, ahlakin esas unsurlarini vakialardan devsirmiyoruz. Bu sebeple
ahlakin, dindisi, diinyevi, vakiaya dayali izdhi yapilamamistir. Nitekim su sasirtici
durumu Immanuel Kant, su unutulmaz ifadesiyle vecizelestirmistir: “Nice siklik ve
stireklilikle diisiiniiliirse, dimagi hep yeniden ve dahi artan hayranlik ve hustuyla

kaplayan iki husus vardir: Ustiimdeki y1ldizh gékkubbe ile igimdeki ahlak yasas1.”*

2- ‘Dogal’ olan ‘siire¢’tir. Ona beseri vakalarin yiiklenmesiyle ‘zaman’ ‘iiretilir’.
Demekki dogal olan siirece karsilik zaman, beser yapist bir veridir. Inanglarm,
hayallerin, tasavvurlarin, umutlarin, nihayet akil ile mantigin, cansiz ile canl
varolanlara ve yine insanin kendisine islenmesi, bize ‘zaman’1 verir. Oyleyse insanin,
hem kendisine hem de hareket, siire¢ halindeki mekana kendisini kazimasi, islemesi;
yasadig1 mekan ile 6ziinii biitiinlestirmesiyle zamani olusturur. Goriildiigii gibi, zaman,
insanin maddi, manevi yapip etmelerinin tiimii demek olan ‘kiiltiir’iin hiilasasidir (Fr
quintessence). Kisi, kiiltiiri ancak bagka insanlarla birarada olusturabilir. Bu da bize
‘toplum’u verir. Su hélde ‘zaman’siz ‘kiiltiir’, ‘kiiltiir’siiz de ‘toplum’; ‘toplum’suz

‘kiiltiir’, ‘kiiltiir’siiz de ‘zaman’ diisiiniilemez.

#«zwei Dinge erfiillen das Gemiit mit immer neuer und zunehmender Bewunderung und Ehrfurcht, je
ofter und anhaltender sich das Nachdenken damit beschiftigt: Der bestirnte Himmel iiber mir, und das
moralische Gesetz in mir...”

—Immanuel Kant: “Kritik der praktischen Vernunft’, 193.s.
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3- Latincede cultus yahut cultura, topragin siiriiliip islenmesi, iirlin vermege hazir
hale getirilmesi demektir. Anlam genislemesiyle cultura, toplum varligi olarak kisinin,
toplumsal®® yoldan kendisi ile toplum ¢evresini Ggrenip anlamasi, dogal ortamini da
isleyip yasanabilir duruma sokmasi bi¢iminde anlagilmigtir. Toplum varhigi kisi,
kendisini oncelikle igerisinde dogdugu toplum ile onu c¢evreleyen doga sartlarina
uydurmaga, ‘uyarlamag’a ugragmistir. Bunun miimkiin goriillmedigi nadir tarihi
anlarda, cogunlukla, bunalim dénemlerinde, kisiler, giicleri yettigince toplumsal veya
dogal ortamlarini degistirmege girismislerdir. Demekki insan, ‘iki diinyali’ bir varliktir.
Bu diinyalardan birini  ‘hammadde’ yahut ‘malzeme’ durumunda karsisinda
buluverirken; obiiriinii, karsilastigir ‘malzeme’yi islemek suretiyle imal ve insaa eder.
‘Malzeme’nin ‘iglenme dogrultusu’ bastan kesinlikle belli degildir. Bunu kisi,
ihtiyaglar1 yoniinde ‘dehd’smn ortaya koydugu ‘recete’ler (Ing recipe) ile ‘sablon’lara

(Ing template) uygun tarzda becerir (Ing to perform), basarir.

4- Bulduklar1 ‘malzeme’yi maddi, manevi ihtiyaclari dogrultusunda isleyerek
kiltirii meydana getiren bireyler, gerek aralarinda gerekse kendilerinden 6nceki ve

sonraki nesillerle kurduklar iletisim baglarinin ana tasiyicist ‘dil’dir.

5- Kiiltiirtin kurucu unsuru insan bireyini belirleyen iki temel etken wvardir:
Bunlardan birincisi, canliy1 beser kilan fizik-biyotik sartlar: ‘Beserlesme’ (Fr&ing
hominisation); ikincisiyse, ‘beser’i insanlastiran ‘kiiltiirel-toplumsal’ etkenlerdir:
‘Insanlagma’ (Fr&ing humanisation). Fizik-biyotik sartlardan fizik olanlar, cansiz (Fr
inorganique); biyotik (dirimsel) olanlarsa, canli vasiflarimi tasirlar. Canli (organique)
vasifli etkenlerin temelinde genetik yapilar yer alir. Genetik temel yapisiyla canli,
‘tarihlilig’in ‘6n-ndme’si gibi goriilebilir. Ne var ki tarihlilik, esdsinda, beserin insan

cihetini belirleyen etkendir.

6- Toplum hayatinin temelindeyse, ‘inang¢’lar bulunur. Inanglarm iki kaynag
vardir: Biri, belli bir zaman diliminde belirli bir mekanda yasayan, bagka bir deyisle,

‘Omiir siiren’ insanlar, birtakim olaylarla karsilasmak durumundadirlar. Bu

' _egitim, 6grenim, 6gretim—
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karsilastiklar1 olaylar1 belli anlamlandirma cercevelerinde degerlendirirler. Buradan da
kisisel ‘tecriibe’ler dogar. Kisisel tecriibeler hevengi ‘yasanti’y1 verir. Kisiye kendisini
baskalarindan ayiracak ozellikleri —‘kisilik’— verecek oOlciide ‘huy’ edindigi yasanti
verilerine ‘adet’ diyoruz. Kisisel yasantilarin, baskalarini da etkilemek suretiyle
yayilarak topluma malolmalariyla da, ‘gérenek’lesirler.

Toplum, evvelemirde gorenekler dogrultusunda yasar. Toplum temelinde itibar
kazanan kimi yasantilar, mesru émiir siirmenin numunesi olarak kabul gériirler. Iste
benimsenmis yasantilarin, dncelikle gorerek taklidinden ise gorenekler olusur. Agizdan
kulaga, ozellikle de gorme yoluyla nesilden nesle aktarilagelen gorenekler,
geleneklesirler. Gorenekler, su halde, toplumu meydana getiren bireyleri yatay
diizlemde birbirleriyle irtibatlandirirken, gelenekler, nesilleri dikey ¢izgide birbirlerine
baglarlar. Her iki boyutta iletilenlerse, ‘deger’lerdir. Imdi, degerleri iireten
goreneklerdir. Onlarin arkasinda yasantilar ile tecriibeler bulunur. Tecriibelerse, belli bir
zihin cercevesinde yorumlayip degerlendirdigimiz olaylardan ¢ikip gelirler. Iste bu zihin
cergeveleri insana mahsus olaylar olan inanglardir. Onlar1 da dogumdan itibaren yakin
ve uzak toplum ¢evrelerinden ediniriz. Su var ki toplum, baslibasina varolan bir varlik
birimi olmadigina, tek tek bireylerin gerek varoluslar1 gerekse gorevleri bakimindan
biraraya gelisleriyle ortaya ¢iktigina gore, inanclarin da, toplumun kurucu unsurlari olan

bireylerden neset etmis olmalar1 tabiidir.

7- Kiiltlirtin degerler orgiisii, buraya dek belirttigimiz iizre, ‘dogadtesi’ menbadan
kaynaklanan ‘ahlak’tir. Buysa iki dogrultuda gelisir: Bunlardan birincisi yatay
durumdadir. Obiiriisiiyse, dikey boyut, uzak ile yakin ge¢misten simdiye degin
derlenegelmis tiim edinimleri temsil edip ‘gelenek’ adiyla anilir. Her kisi, belirli bir
gelenekler dokusunun icerisine dogar. Kisinin mensib oldugu temel toplulugun®’ yer
aldig1 iytikadi cAmiaya, siyasi-iktisadi duruma,” iklim sartlarina, yeme—i¢me bigimleri
ile zevklerine gore, gelenekler, belli birtakim aligkanliklar ile tavir alma tarzlarinda

tecelli eder. Kisi, ¢ocuklugundan itibaren bunlar isiterek, 6zellikle de gorerek edinir;

¥’ _aile, kabile, asiret...—

% _mesela, smif, meslek Sbegi...—
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sonugta bunlarla benligini olusturur, kisacasi onlar1 benimser. Nesilden nesle
aktarilagelen geleneklerin yasanilan zamanda hayata gecirilmesi durumuna gorenek
demistik. Sonraki nesillere devredilecek degerde, giicte ve gecerlilikteki gorenekler,
gelenekler zincirine yeni halkalar olarak katilirlar. Yasarligmmi kanitlamis bu gesit
gorenekler ‘orf” diye nitelenirler. Her goreneklesen gelenek, az yahut cok degisiklige
ugrar. Bazi gelenekler, dylesine farklilasir ki, onlarin asl, taninmaz héle gelip gegmisin
belli bir kesitinde unutulur kalir. Bazisiysa neredeyse farklilagmaksizin simdiki

zamanda gecerliligini stirdiirtir.

8- Az yahut ¢ok benzer ‘deger orgiileri’ni kusatan, siirlandiran toprak pargasina
—‘yurt’— yerlesen toplumlar, basta ‘tarim’ olmak {iizre, iiretime gectiler. Boylelikle,
iktisat denilen olay1 yiirlirliige koydular. En iist teskilatlanma seviyesini temsil eden
‘devlet’ kurma becerisini (Fr&Ing performance) gosterebilmis bu toplumlarin, ‘kiiltiirler
—iistii—kiiltiir’ seklinde niteleyebilecegimiz yapilanmasi, ‘medeniyet’”’ terimiyle anilir.

Gegmisin en eski devirlerinden bu yana istisnasiz topluluklar ile toplumlarin
tamami, mutlaka ‘kiiltiir’ dedigimiz diizene malik olmalarina karsilik, tarihte biitiin
kiiltiir topluluklari, ‘medeniyet’ kurmus degildir.

Medeniyetleri de, ulagtiklart siyasi ile iktisadi teskilatlanmalarindaki karmagiklik
seviyesi, bilgelikteki agiklama giicii ve zanaatlardaki vukuf ile ¢esitlilik bakimindan
dahi baslica iki 6bek halinde siniflandirabiliriz: Yiksek gelismislik seviyesine erismis
olan ile olmayan medeniyetler. Yiiksek bir gelismislik gosteren medeniyetleri tarihte
Avrasya denilen kitalar blokunda goriiyoruz. Buradaki medeniyetleriyse, iki ana
kiimede obeklendirebiliriz: ‘Sulu piring tarimi’na gecen ‘Dogu ile Giiney dogu Asya
medeniyet besigi'nden®® neset etmis ‘Dogu medeniyetleri cAmias’’?  ile
Mesopotamyanin glineyinde Zagros daglarinin giiney bati etekleri ile Basra korfezi

arasinda kalan dar seridin ve onun bitisi§inde diimdiiz uzanan Sattiilarabin miinbit

?Medine’: Devlet, kent.
#Ing icin éngoriip onerdigimiz terim: ‘East and South-East Asian cradle of Civilization’.
Hing igin ongoriip onerdigimiz terim: ‘set of Oriental civilizations’.
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ardzilerinde ‘bugday’ ile ‘arpa’ eken ‘Giiney bati Asya medeniyet besigi'nden cikip
Mesopotamyanin tamamina, Misira, Anadoluya, Arabistana, Akdeniz ile Adalardenizi
(Ege) havzalarina ve biitiin Avrupaya yayilmis ‘Bati medeniyetleri cAmiasi’.*®

Bahsettigimiz medeniyetlerin olusturduklari camialarda 6zgiin bi¢im ile yon
verici olanlara ‘yildiz’, bunlar izleyerek bigimlenenlereyse ‘uydu medeniyetler’ yahut
‘uydu kiiltiirler’ diyoruz.

Bu ciimleden olmak iizre, ‘Dogu medeniyetleri cdmiasi’nda baglica ii¢ yildiz
—merkezZi— medeniyetten, yani Ilk¢ag Cin, Hint (Vedanta) ile IslAméncesi Iran
(Akhamenit) medeniyetlerinden s6z edilebilinir.

Bunlarin ydriingesindeyse, Japon ile Kore gibi, Dogu Asya; Mogol, Tibet ile
Islaméncesi Tiirk (Goktiirk—Uygur) orneklerinde gordiigiimiiz ‘Orta Asya’; Vietnam,
Kimer (Khmer), Siyam (Thay), Miyanmar (Burma) ile Isliméncesi Malay gesidinden
‘Giiney dogu Asya’ ile Sirilanka (Seylan) gibi, ‘Giiney Asya’ kiltiirleri yahut
medeniyetleri yer alirlar.

‘Bat1 medeniyetleri camiasi’na gelince; bunlar da, bellibash on bir tanedir: 1)
Ilk¢ag (Fr&ing Ancient) Mesopotamya —Siimer, Babil, Akat, Asur—; 2) Dogu
Akdeniz —Filistin, Fenike—Kartaca, Israil-Yahudi-Ibran, Girit-Miken—; 3) Misir; 4)
Anadolu —Catalhoyiik, Hatti, Hitit, Urartu, Lidya, Frigya...—; 5) Dogunun yanisira,
Batinin da pargasi olan Iran (Pehlevi-Sasani); 6) Eskicag (Fr&Ing Antique) Ege
—Atina, Isparta, Iyonya, Giiney Italya, Sicilya, Makedonya, Helenistik (Efes, Bergama,
Iskenderiye, Urfa-Harran)—; 7) Roma; 8) Hiristiyan —Ortodoks Bizans, Gregoryenlik,
Gnostiklik, Nasturilik, Stiryanilik...— ile Ortagag Hiristiyan Avrupa —Katoliklik—; 9)
Islam —Arap (Dért Halife Devri, Emeviler, Abbasiler), iran (Acem), Tiirk (Karahanli—
Selguklu—Osmanli1), Hint (Mogul), Magrip (Kuzey bati Afrika), Endiilis (Ispanya),
Malay arali (Age, Cava)—; 10) Yenicag dindis1 Bati Avrupa —Yenidendogus (Fr

Renaissance) italyasi, Aydinlanmaci—Positivcilik Fransasi, Ticaretci (Fr Mercantilisme)

Ing icin éngoriip onerdigimiz terim: ‘South-West Asian cradle of civilization’.
Hing i¢in ongoriip nerdigimiz terim: ‘set of Occidental civilizations’.
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Felemenk ile Ingiltere, Dini 1slahatc1 (Fr Réformation, Protestantisme) Almanya—; ve
Cagdas Kiiresellestirilen Ingiliz-Yahudi medeniyetleri.

Aralarindaki derin goriis ile yapilanma farkliliklarina ve gdsterdikleri muazzam
cesitliliklere ragmen, paylastiklari medeniyet besiginin yaninda, Bati camiasinda
siralanan medeniyetlerin, Ilkcagdan itibaren sergiledikleri, gecmiste benzeriyle baska
bir camiada karsilasmadigimiz, pek onemli ortak 6zellik olan Yahudilik, Hiristiyanlik
ile Miislimanligin dile getirdikleri Tektanrili Vahiy dini ile Felsefe-bilim kurumlarinin
meydana gelmesidir. Bu kurumlariyla bahse konu camia, tarihte, Eski zamanlara has
doga giiclerinin efsaneye dayali (Fr mythique) yorumlama c¢abalarini, dairevi zaman
anlayis1 ile orf-adet cergevesinde yol alan toplum hayatini geride birakmistir. Doga
giiclerini akla —neden — etki ilkesine— dayanarak felsefe-bilimin giristigi agiklama
denemeleriyle; kaynagini1 Tektanrili Vahiy dininden alan ahlaka, dolayisiyla da hukuka
yaslanmis toplum nizdmi ve diiz ¢izgi zaman kavrayistyla miicehhez olmagi temsil eden
‘Yeni zamanlar’, Bati medeniyetleri cAmiasinda basgdstermistir.

Iste burada, incelememizin odagim olusturan Cagdas Kiirellestirilen ingiliz-
Yahudi medeniyeti, goriildiigii gibi, Bati medeniyetleri cdmiasinin bir mensubu ve elan

son halkasidir.
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=1ll-
ISLAM: YENIGCAGIN BASLANGICI
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-A-
ESKI ZAMANLARDAN YENI ZAMANLARA

1- Olup biten vakalar1 siralamaktan —vakaniivislik— ibaret kalmayarak bunlar
yorumlayip andirisir (Fr analogique) olanlar arasinda neden — etki baglar1 kurmak
suretiyle olabilecekleri de bir Olgiide kestirmegi 6dev bilen ‘tarih’i, bu ve benzeri
yonleri ve nitelikleriyle ‘insda’ eden ‘tarih filosofu’dur. Olup bitmis olaylardan Sriilmiis
tasavvur dokulari, tarihtir. Olup bitmis olaylar, ‘o’ndan, ‘sen’den, ‘ben’den bagimsizdir.
Ne var ki, bunlarin ‘dokunma’ tarzi ve olusturulmus olan ‘Grgii’niin bi¢imi kisiye
baghdir, 6zneldir. ‘Tarih felsefesi’, ‘devletlesmis toplum’ diye tarif ettigimiz belirli bir
‘millet’in kendi ge¢misine iliskin tasavvur saglayip gelistirir. Gegmisine iliskin goriis
edinmis millet, maddi ile manevi giiclinii ve takatini, boylelikle de, kimligini anlayip
kendisini aciklamak imkanini elde eder. ‘Felsefe’ ile ondan tiiremis olan ‘bilim’in
ortaya ¢ikmamig oldugu bir kiiltiirlin tarih, dolayisiyla da kimlik bilinci belirmis olmaz.
Tarih, bdylelikle de, kimlik bilincinden yoksun kiiltiirlerin vucut verdigi medeniyetler,
‘tarih’te degil de, ‘6ntarih’ (Fr protohistoire)** denilen dénemde yasarlar.
Devletlesmemis, demekki milletlesmemis, sonucgta da medeniyetlesmemis
kiltiirlerse, tarihoncesi (Fr préhistoire)3 > dénemde bulunurlar. Bu dénemdeki kiiltiirlerin
bildirisme diizeni olan dilleri 6nemli Olgiide tasavvur yiikliidiir. Bunun ise, dilin
karmasiklik ve gelismislik seviyesiyle ilgisi yoktur. Sozgelisi, medeniyet dili olan
Malaycada ¢ogul bi¢iminin bulunmamasina*® karsilik, medeniyetlesmemis kiiltiirlerden
Algonkin Kizilderililerinin —A.B.D.— dilinde iki ¢esit ¢cogul semasi1 vardir: Birinci
Obekte yer alan ve ‘~a’yla biten sozler ‘~aki’, ikincide ‘~i’yle bitenlerse, ‘~ali’ ¢ogul

takist alirlar.’

#Krz: Alain Dural: “La Protohistoire”, 460.-466.syflr, “L’ Anthropologie”de.
PKrz: Guy de Bauchéne: “La Préhistoire”, 430.-459.syflr, “L’ Anthropologie”de.
0Orek: Cigek, bunga; gigekler, bunga bunga...

Y’Bkz: Christopher Robert Hallpike: “Die Grundlagen primitiven Denkens”, 114.s, ingilizceden
Almancaya: Luc Bernard.
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Tarihin en eski ve {stlin medeniyetlerinden Cinin dili, yani, Cince dahi
olaganiistii raddede tasavvur yiikliidiir. Cinin en eski metinlerini inceledigimizde,
onlarda, asli mefhumlarin® bu dildeki ifadelerinin nasil saglandigin1 bize gosteren
yeterince ipuglariyla karsilagiriz. Bahse konu izleri siirmek suretiyle Cincede
mefhumlarin, tasavvur igeriklerinden ileri gelen ifadenin inceligine, giicii ile
zenginligine iliskin dzellikleri tesbit etmek miimkiindiir. Oteki énemli kiiltiir dillerinde
merami tam ifade edebilmek maksadiyla isme bir tamlayici yahut sifat 1dzim gelir. Oysa
bu, Cincede bir tek belirleyenle becerilebilinir. Farkli vechelerinin anlatilabilmesi igin
bir kavramin birden ¢ok karsiligi olur. Mesela, ki, ‘kirag dag’; kang, ‘sivri dag’; tsu,
‘yiiksek dag’; fu, ‘sarp yarlar1 olan dag’; ve nihayet yalnizca dag: ‘San’.

Su: Sur”’; derin su(lar): Cen; kaynar su: Fen; tuzlu su: Cuo.

Gortildiigi gibi, belli bir tasavvurun belirli bir s6z karsiligi vardir. Boylelikle
Cince, kavramlar1 degisik vecheleri (Fr&Ing aspects) dogrultusunda ayristirir. Bu da
tabil, dilin s6z haznesini olaganiistii raddede artirip zenginlestirir. Nihayet, yaziya
gecirilirken, her s6ziin kendisine mahsus isareti bulunur. Boylece Cincede nice kok
kelime varsa, onca da isaret yer alir. Isaretler, tarih boyunca, tekemmiil etmislerdir. Her
isaretin, ¢cok eski devirlerdeki selefi, bir resimdi. Zamanla soyutlasarak resim niteligini
yitirip remizlesmistir (Fr symbole)*

2- Bicimsel mantik, tutarli diislinmenin kurallarini arastirma tutumudur. Ancak
genelde, her zaman bigimsel mantikla is gérmeyiz. Tutarli diigiinmek ise, diisiinme
durumlarina gore degisir. Kimi zaman tutarlilik bigimce baglarin gevsetilmesiyle elde
edilebilir.*! Iste bigimce baglar1 gevsetilmis diislinme—anlama tutumlarindan soz
acildiginda akla gelen ‘tasavvur’dur. Psikoloji baglaminda, tasavvur, bir nesnenin yahut

evvelce algilanmis seklin, zihinde canlandirilmasi anlamini tagir.*

*Fr notions premiéres.
FTiirkcedeki ‘su’ sziiniin Cincenin “sui’sinden gelme ihtimali kuvvetlidir..

“Bkz: Nicole Vandier-Nicolas: “La Philosophie Chinoise dés origines au XVIle Siécle”, 248.&249.syflr,
“Histoire de la Philosophie™de, L.cilt.

“Bkz: Nermi Uygur: “Felsefenin Cagrisi”, 54.s.

“Bkz: Ismdil Fenni: “Lugatce-i Felsefe”, 652.s —eski yaziyla.
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“Genel psikoloji uyarinca” diyor Lucien Lévy-Bruhl (1857 — 1939), “olaylar,
motor, heyecani ve zihni olmak iizre, siniflanirlar. Bundan da zihnin, diipediiz, belli bir
nesneye iliskin hayale (Fr&Ing image) yahut diisiinceye malik olmasi tarzinda tecelli
eden bilgi anlagilmalidir. Zihin hayatimizin gercekliginde her tasavvur, az yahut ¢ok
egilimleri ilgilendirir. Buna karsilik, su yahut bu hareketi bosandirmadigi gibi, ketlemez
de. Bununla birlikte, ¢ogu kere hi¢ de asir1 sayilmayacak soyutlama islemlerinden 6tiirii,
tasavvurun kendisi ihmal edilip onun temsil ettigi nesneyle arasindaki esas baglar
zihinde sakli kalirlar. Tasavvur, her seyden once zihne yahut bilgiye iliskin bir
olaydir.”®

Zihinde algilanan nesneye yahut olaya iliskin ‘resmin ¢ikarilmasi’ demek olan
‘tasavvur’a oOncelikle ‘bigimsellestirilmemis mantiga dayali diisiinme tarzi’nda**
yasaylp i goren cocukta ve topluluklarda rastgeliyoruz. Bu ¢esit topluluklarin zihin
hayatina “maseri tasavvurlar” (Fr “représentations colletives”) hakimdir. Bunlar1 Lévy-
Bruhl, “diisiik seviyedeki toplumlar” (“sociétés inférieures”) yahut “ilkel toplumlar”
(“sociétés primitives”) deyimleriyle belirlemistir. Diislinme diizlemlerinin de
“mantikoncesi” (“prélogique”) asamada bulundugunu; demekki tarihoncesi donemin
mantig1 oldugunu One slirmiistiir. Charles Darwin’in (1809 — 1882), Bati Avrupa
diisiince aleminin her yaninda kendisini duyuran etkisiyle Lévy-Bruhl’de de
karsilagiyrruz.  Ruhun evrime tdbl olamayacagina inandigimizdan, ‘diisiinme
kurallari’nin, baska bir deyimle, ‘mantig’in, ‘soyolus’ (Fr philogénétique) ¢izgisinde
azdan ¢ok gelismislige dogru ilerileyecegi kanisinda degiliz. Aslinda, Yenicag boyunca
evrim goriisiiniin, Bati Avrupanin, kendisinden olmayan toplumlar karsisinda 1rki, siyasi
ile iktisadi istiinliik iddialarina nice destek sagladigini bu vesileyle bir defa daha
goriiyoruz. Nitekim, ‘ilkel’ teriminin dahi bdyle bir gorevi vardir. Higbir toplum, enilk
(Ing primaval) durumunu yansitmaz. Zamanla mutlaka irili ufakli degisiklikler
gostermistir. Bundan dolay1r ‘ilkel” addolunmamalidir. Tekamiiliiniin baglagicinda

duran, degisme siirecine girmemis bir toplum diisiiniilemez. Elbette, toplumlar

“Lucien Lévy-Bruhl: “Les Fonctions Mentales dans les Sociétés Inférieures”, 28.s.
“Ing.de 6ngoriip onerdigimiz deyim: Unformalised logical mode of thinking’.
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arasindaki tekamiil, gelisme ile degisme hizi ve siklig1 pek farklidir. Tarihte bu, dyle
raddelere varmistir ki, kimilerinin, akli durduracak derecedeki hizi karsisinda, baska
bazilarinin, yerlerinde saydig1 zehabina kapilmak isden bile degildir.

Bahsi gegen “mantikdncesi” ile “ilkel” ¢esidinden terimler, evrimsel soyolus
zincirinde, kimi toplumlarin altta kalmishigini, gelismemisligini, geri kalmighigin1 ima
ederler. Belli bir medeniyetin, hattd kavmin, gelismis oldugu, boylece iistiinliigii, hakim
olma hakki neviinden Onyarg: ile tek tarafliligini yansittiklarindan, yukarida anilan
terimler, bilimsel anlayisa aykiridirlar. Bundan dolayi, onlarin yerine, degerce (Fr
axiologiquement) derecelenmeyen, Oznellik ile Onyargi tasimayan ‘bicimsellestirilmis
mantiga dayali diisiinme tarzy’ ile ‘bicimsellestirilmemis mantiga dayali diigiinme tarzr’
deyislerini ortaya koyup kullantyoruz.

Bigimsellestirilmemis mantikla diistinme diizleminde karsilastigimiz ‘karistirma’
olaymin temelinde, benzer siireclere yahut varolanlara iliskin tasavvurlarin
birbirlerinden ayirdedilmelerindeki zorluk yatar. Insan da dahil, canllar, sézgelisi, bir
biitiin halinde miitdlea olunur. Bu diisiiniis, Yeni¢ag dindis1 Bat1 Avrupa felsefe-bilimin
diisinme bi¢iminin tam tersi olan ‘Timciilik—Canlicilik’ (Fr Holisme—Animisme)
denilen ¢izgidedir. Nitekim, bicimsellestirilmemis mantikla diistinen kiiltiiri incelemis
cagimmizin 6nde gelen toplum—kiiltiir filosoflarindan Claude Lévi-Strauss’un (d: 1908),
sOziinii ettigimiz diislinme dogrultusunun yasama zeminindeki durumunu soyle

(13

aciklamaktadir: “... Canlilar da, insan kadar, evrenin dogal diizenindedir. Zeka ve
heyecanla donanmis olduklarindan, canlilar, insana benzerler. Insan gibi, onlar da, disi
ile erkektir; bazilar1 aile diizeninde bile yasar. Bir kismi belirli bir yere baghdir;
baskalar1 serbestce dolasir..; sdzgelisi, Kizilderililer, tanidiklar1 hayvan ile bitkilerden
kendilerini 6zden ayirmayip onlarla biitiinliik halinde olduklarina inanmuslardur...”*’
Toplumsal diizlemde*® zihince az yahut ¢ok gelismislik kanisi, bilimsellikten
yoksundur dedik. Topluluk genetigi bir yana, antropoloji, etnoloji ile sosyoloji gibi
toplum arastirmalar1 bakimindan bile dayanaksizdir. Nitekim, daha ziyade ortak

tasavvurlarin hakim goziiktigli dillerde kavramlar, hatirt sayilir bir yer tutarlar.

“Claude Lévy-Strauss: “La Pensée Sauvage”, 52.s.

**Fr plate-forme sociale.
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Tasavvurlarin yiiksek miktarda olmasi, dili kullanan toplumun gerek inang diizeniyle
gerekse dogal ¢evre sartlariyla siki sikiya baglantilidir. Inang diizeni geregi
bicimsellestirilmemis mantik yoluyla diislinenlerin tasavvurlari, ‘bigimsellestirilmis
mantikla  diisiinenler’in®’  kullandiklar1  kavramlardan onemli 6lgiide ayrilirlar.
Tasavvurlu diisiinme, bigimsel mantigin siki diisiinme diizenine uymaz. Bu hususu

(13

Lévy-Bruhl, soyle izah etmistir: “... Ilkelin, nesneye iliskin tasavvuru bulunur; bu
tasavvurun gercek olduguna inanir. Ama ayni zamanda ondan hem bir seyler bekler
hem de belirli bir eylemin tiireyeceginden ¢ekinir...” Bigimsellestirilmemis mantikla
diislinen, kendisini tasavvuruyla biitlinlesmis goriir. Onun zihin hayatinda bu derece
onemli yer tutan séz konusu durumu Lévy-Bruhl, “mistiklik” diye nitelemistir.*®
“Mistiklik”ten anladigi da “mantikdisi” (Fr “alogique”) diisiinme tarzidir. Tabii,
“mantikoncesi” gibi, “mantikdisi” terimi de, yine mantikca yerinde degildir. Zird Lévy-
Bruhl’e mantikdis1 gibi goziiken diisiinme tarzinin dahi elbette manti§i vardir.
Bahsolunan inanma—diisiinme tutumunun en ¢arpici dogrultusunu Lévy-Bruhl, “katilma
yasasi”™® seklinde deyimlendirmistir. Bu, haddizatinda genelde, mantiga degil, ama
bicimsellestirilmis mantigin “6zdeslik ilkesi’ne™ aykiridir. Bu durumu Lévy-Bruhl, su
verdigi Ornekle daha bir agik kilmistir: “Kuzey Brezilyanin Amazon yagmur
ormanlarindaki Trumailer, suda yasayan hayvanlardan olduklar1 kanisindadirlar.
Komsulart Bororolar ise, kirmiz1 bir papagan olan Arara olduklarina inanirlar”. Baska
bir deyisle onlar, hem Arara, hem Arara-olmayan varolanlardir. Ger¢i Ararayla
biitiinlesmenin pesindedirler; fakat elbette, Arara olmadiklarinin da farkindadirlar. Bu
ikilemi asmak ve tamamiyla ‘Araralasmak’ amaciyla torenler diizenlerler. Ozellikle

ergenlesen genglerin, yetigkinler topluluguna katilmalari dogrultusunda tertiplenen

intifillerde calgilarin esliginde ve ihtilic ettirici’' otlar araciligiyla ve vecit héline

#Ing i¢in éngbriip onerdigimiz: ‘formalised logical way of thinking’.

* Bkz: Lucien Lévy-Bruhl: “Les Fonctions Mentales dans les Sociétés Inférieures”, 30.s.
“Fr “loi de participation”.

Fr principe d’identité.

*Fr euphorisant, agitant.

38



girinceye degin edilen rakslarla “dzdeslesme” (Fr&Iing identification) olay1
gergekles‘tirilir.5 2 Arara, burada, canli bir puttur, totemdir. Ihtifillerde totem olan
hayvan kesilir, eti kabile mensuplarinca yenir. Bu yolla totemin ruhu kabile mensuplari
tarafindan iglestirilir. Ayn1 sekilde, kabile biiytigii 6ldiiglinde ruhu zayi olmasin, 6teki
mensuplara intikal etsin diye, vucudundan bazi parcalar yenir.

Kabile mensuplar1 totemleriyle kendilerini 6zdeslestirdiklerinden, birbirleriyle
de biitiinlesirler. Boylelikle tek tek kisilerin bireyliligi silinir gider. Artik sevingler,
acilar ve bilciimle duygu durumlari ortak yasanur olur.”

Duygudaslik o raddeye varir ki, sozgelisi, kadinlardan biri, hamile kaldima,
kadinl erkekli biitiin ergen kabile mensuplar1 siskin gostermek amaciyla karinlarina
birtakim cisimler baglar, ortalikta paytak paytak dolanirlar. Dogum sancilar1 baslayan
kadinin ¢igliklar isitildigindeyse, herkes, onunla birlikte bagirip inlemege, sagda solda
debelenmege koyulur. Diinyaya gelen ¢ocuk ise, tek bir kadinin, yani doguranin degil,
kabiledeki kadin taifesinin ihtimdmina emanet olunur; baska bir deyisle, annelerin
yaninda kalinir (Fr&Ing matrilocal).Zaten bu nevi topluluklarda délle/n/me — dogurma

baglantisi, dolayisiyla da ata methumu miiphem kaldigindan, annesoyu (Fr matrilinéal)

Bkz: Lucien Lévy-Bruhl: A.g.e, 78.s.

Bkz: Lucien Lévy-Bruhl: “La Mentalité Primitive”, Représentations collectives & Participations
mystiques maddelerine;
ayrica bkz: Bernard Valade: “Les Mythologies et les Rites”, 346.-357 .syfr.

Kisiliklilesmenin (Fr personnalisation) ana payandasi ‘bireyliligimin ézbilincinde bulunmam’
durumunu yikan en etkili silahlar arasinda hipnos yer alir. Bicimsellestirilmemis mantikla diisiinen
topluluklarda sik basvurulan fAipnos, basta diinyanin O6nde gelen istihbarat teskilatlari olmak {izre,
cagimizda gerek resmi gerekse dyle olmayan mercilerin ¢okca kullandigi olaganiistii tehlikeli insanlikdisi
bir hiinerdir
—bkz: Armen Victorian: “Controlling the Mind: Part Two: Hypnosis and Remote Hypnosis in the
Intelligence Community”, 47. — 52.syflr.

‘Odev’ duygusunu isleten ‘iyi’ ile ‘kotii’yii ayirdetme yetisini saglayan, ‘kisiliklilesme’nin bas
devindiricisi ‘6zbilinc’in bulanmasi, boguklasmasi, ‘serhosluk’tur. Ozbilinci bulunan, ‘kisiliklilesmis’
‘insan’dir. Isldim metafizigi uyarmnca, ‘insamin zat’n ‘6zbilinc’idir. ‘Ozbilinc’in  ‘varolma tarzr’,
‘kisiliklilik’tir. ‘Ozbilinc’i bulunmayan, su halde, ‘kisiliklilesmemis’tir. Boyle biri, ‘6dev’ ile
‘sorumluluk’larin1 ‘idrak’ edemez. Bu kabil kimseye, ‘Halis Hiir insan’ denemez. ‘Halis Hiir Insan’mn
kendisini ‘ingda etme’si Isldmimn iilkiisidiir. ‘Halis Hirr Insan’m kendisini ‘insda’si, ‘zat’1 olan
‘6zbilinc’ini  gelistirmesine baglhdir. Imdi Insanlasma iilkiisiine aykiri diistiigiinden, ‘6zbilinc’in
gelismesini dumira ugratan her etken, islam tarafindan yasaklanmistir.
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yiriirliktedir.>* Bu durum, toplayiciliktan aveilik dénemine gegilinceye degin boyle
stirmiistiir. Toplayicilik—aveilik doneminden sonra ancak ‘doélle/n/me — dogurma
baglantisi’nin  kurulabildigi anlagiliyor. Bu yeni donemle birlikte atasoyunun
(patrilinéal), git gide toplumlara hakim oldugu diistiniiliiyor. Yine de anne olan kadinin,
kutsallik konumunda degisiklik meydana gelmemistir —en azindan, Cin yahut Aztek
gibi, kimi biiyiik tarihl medeniyetlerin sahneye ¢ikmasina degin.

Bireyliligin silinmesi durumu dile de yansimig goriiniiyor. Bigcimsellestirilmemis
mantikla diigiinen kimi kabile dillerinde birinci tekil ile ¢ogul ve ikinci tekil ile ¢cogul
zamirleri, demekki ‘ben’ ile ‘biz’ ve ‘sen’ ile ‘siz’ aymmlasmamlslardlr.5 .

Bireyliligin sinirlar1 agikca belirlenip ‘ben’ ile ‘ben-olmayan’ arasinda ayirim
seciklesmedikce, ‘devlet’in temel kurumu ‘hukuk’un esasi olan ‘miilkiyet’ ile ‘6dev —
hak’ denklemi de belirginlesemez. Toplumun, devlet konumuna (Fr statut) gegmesine
kosut olarak hakim diistinme diizleminde de bigimsellestirilmis mantik kendisini git

gide duyurur.

Bkz: P.Gregorius: “Sociologie van de Niet-Westerse Volken”, 1l.cilt: Verwantschap en Huwelijk,
104.&105.syflr.

Ortada bulunmayan bir varolan1 peydahlamakla, ‘anne’ olan ‘disi’, yahut insan s6z konusuysa,
‘kadm’, bahsi gecen c¢aglarda, mucize yaratan ‘tanrisal — kutsal’ varlik bi¢iminde algilanmaktaydi.
Bundan 6tiirii, kadim dinlerde tanrilardan ziyade tanrigalarla karsilasilir. Cok eski devirlerden giiniimiize
kesintisizce ulagabilmis dinlerden Hindulukta, sdzgelisi, ‘ineg’in ‘dukunulmazlig’1 yukarida aktardigimiz
inancin kalintis1 olarak kabul olunmalidir.

*Bkz: Christopher Robert Hallpike: “Die Grundlagen primitiven Denkens™: 11. Kollektive Vorstellungen
und die Denkprozefe von Individuen, 59.s.
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-B-
YENI ZAMANLARIN BAS BELIRLEYICISI:
TEKTANRILI-VAHIY DINI iLE FELSEFE-BILIM

1- Akil saghigi yerinde herkes, kiiltiir ortaminin ¢ergevesinde diisiinme kurallarinin,
yani mantigin baglaminda diigiiniir. Ne var ki, bunu yaparken bahse konu kurallar1 ya
bilmez, ya goz oniline almaz ya da tam tersine, onlara titizlikle uyarak davranir. Nitekim
bu, ‘genel manti3’n ii¢ kolundan®® biri olan ‘dilbilgisi’nin kurallarini bilmeden veya
bilerek ‘anadil’ini’’ kullanmak ayirimina denk diisen bir olaydir. Kurallari bilerek bir isi
becermege, yapmaga ‘bilinglice’ is gdrmek diyoruz. Iste, diisiinme islemini kurallarimi
bilerek ve onlara uyarak uygulamagi, bi¢imsellestirilmis mantiga uygun diismek, yani,
bilinglice diisiinmek seklinde vasiflandiriyoruz. Salt akil isleyislerinin disinda kalmasi
gereken duygusalliklar ile heyecanlar ayiklanarak, mantigin ana ilkeleri baglaminda
kuralli diisiinme yolunun yordaminin, tarihte acik segikce ilk vazedilisi Aristoteles’le
(384 — 322) gergeklesmistir. O, bigimsellestirilmis mantigin li¢ ana ilkesini belirleyip
ortaya koymustur: ‘Ozdeslik’, ‘celismezlik’ ile “liciincii hal’in olamazlig1. Aslinda {icii
bire indirgenebilir: Ozdeslik. Bundan da tek varolanin kendikendisiyle biitiinliigii
anlasilir. Her sey yahut herkes, kendikendisiyle 6zdestir. Mantik yaziminda (Fr&Ing
notation), bu, soyle ifade olunur: A=A.

Bahse konu ana ilkeden de, {i¢iincii halin olamazligi ile ¢elismezlik ilkeleri tiirer:
Bir sey yahut kimse, ‘varlikca’ (Fr ontiquement) belli bir zaman diliminde ya
‘bura’dadir ya da degildir. Ben, ‘simdi’ ‘Istanbul’daysam, ‘ayni an’da ‘Ankara’da
olamam. Bagka bir deyisle, ‘aym1 an’da hem ‘Istanbul’da hem de ‘Ankara’da

I*Obiir ikisi, bicimsel mantik ile matematik.

’Kisinin yahut toplumun, diisiiniip diisledigi, konustugu, yazip okudugu; kisacasi, hayatinm tiim kose
bucaklarinda kendisini ifade ettigi esas dil, ‘anadil’idir.

Kisinin annesinin kullandig: dile ise, ‘annedili’ diyoruz.

Genellikle kisilerin ‘annedilleri’ ile ‘anadil’leri oOrtiisiir. Ancak, bu ikisinin ¢akismadigi; yani,
kisinin annesinin anadili ile kendisininkisinin uyusmadigi durumlar da olabilir.
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bulundugumu sdylemem, c¢eliskidir. Gergi, hayalhdnemde bdyle bir tasavvuru
kurgulayabilirim. Ama hayalhanede kurgulananlarin, varlikca kiymetiharbiyesi yoktur.

Baglangic Onermemizi tekrarlarsak: ‘Ne’ isem: ‘Nelik’ yahut ‘kim’ isem:

‘kimlik’, ‘o’yum: ‘Varolma biitiinligi’. ‘Neligim’den 6zge bir sey, ‘kimligim’den
baska bir kimse olamam: ‘Ozdeslik’, goriiliiyor ki, ‘mant13’mn yaninda ‘varlig’in da ana
ilkesidir. Aristoteles’in indinde ‘varlik’, ‘biitiinliig’ti temsil eder; ‘diisiinme’ ile
‘varolma’ seklinde iki zit ‘cevher’e ‘ayrilmaz’. Iste, bu ¢1gir agici diisiinme, dolayisiyla
da varolma telakkisine ‘bigimsellestirilmis mantikla diistinme’ diyoruz. Bahse konu
bicimsellestirilmis mantikla diisiinme, dilde kavram agirligimin alabildigine artmasini;
ayrica, kavram simirlariin secikce belirlenmesini saglamistir. Bu durumu nitekim,
Arapca, Farsca, Osmanli Tiirkcesi, Ibranca, Cince, Sanskritce, Yunanca, Ortacag
Latincesi, Fransizca, italyanca, Ispanyolca, Rusca, Almanca ile Ingilizce gibi, bellibash
felsefilesmis dillerde agikca gorebiliyoruz.
2- ‘Felsefe-bilim’ kadar, ‘6zdeslik’, ‘Tektanrili Vahiy dini’nin de kag¢inilmaz,
tavizsiz ilkesidir. Tektanrili-Vahiy dini ile felsefe-bilim, ana ilkede birlestikleri gibi,
celismezlik ile {glincii halin olamazligr ilkelerini de paylasirlar. Miiteakib
istikametlerinde yollar1 ayrilir. ‘Din’, ‘ahlak’ cihetinde, Kant’in deyisiyle, “sartli ve
sartsiz buyruklar”da®® ve ‘bilgi’lenme hususunda tesvikte ve yol gosterici imalarda
bulunurken; ‘felsefe-bilim’, evvelemirde ‘bicimsellestirilmis’, ardindan da ‘bigimsel
mantik’ ¢ercevesinde ‘akilyiiritme’ ve onun uzantisi olan ‘gidimli’ diisiinme yoluyla
bilgilerin kotarilip birbirleriyle iligskilendirilmelerini saglar.

Tektanrili Vahiy dini uyarinca, Yaradan ile yaratik, Tanr1 ile diinya,
birbirlerinden ayri, varlik sinirlar1 segikce belirlenmis kavrayiglardir. Burada, tiimtanrict
miilahazalara; Kadim zamanlarin goriislerinde rastgeldigimiz iizre, insan — doga, ben —
bendisi; tanrisallik — diinyalilik kavrayislart i¢ ige gegmis, karmakarigik duruma; ve
dogadis1 unsurlar ile giliclerin cirit attig1 bilinmege kapali bir diinya anlayisina artik yer
yoktur.

‘Din’, asil ve dar anlamda, ‘Tektanr’ fikrinin insanlia teblig olunmasi

—“Vahiy’— olayidir. Ancak, anlam genislemesiyle, ‘6te’ye isaret eden biitiin ‘inang’

** Alm “hypothetisches/ kategorisches Imperativ”
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diizenlerini de kapsar olmustur. Asil ve dar anlaminda Dinin esasi, Tektanr1 fikri,
bicimsellestirilmis mantikla diisiinme tarzinin ana ilkesine, demekki ‘0zdeslig’e
tamamiyla aykiridir. Ne var ki, bahse konu ‘esds’tan —‘temel iman’— tiiremis

miiteakib esaslar, ‘akla uygun’dur, ‘makul’diirler.
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-C-
TEKTANRILI VAHIY DINININ ANAORNEGI: ISLAM

‘Tektanr1’ fikri ve onun kisilesmis adi1 olan Allah, aklin, havsalanin, hayalgiicii
ile tasavvurun fevkinda olup Askmligin ta kendisidir. Ama aym anda igkinligin de
kendisidir. Ikisi zit kutuptur. Nitekim ayni varhgin aym 4nda iki durumda bulunmasi,
yukarida zikrolunmus sebeplerden otiirli, imkansizdir. Elbette, Miikemmelligin ta
kendisi, insan diisiincesinin kuralliligi demek olan bigimsel mantiga askindir. Allam
zaman ile mekan koordinatlarina yerlestiremedigimizden, Onun 6ziinii, diisliniislimiiziin
kurallilig1 ¢ergevesinde kavrayamayiz. Onun, Kendisini bize tanmittigi 6l¢iide Onu
kavrayabiliriz ancak. Kendisini bize tamittig1 yer, [hlds Siresidir:

“1- O, Tek olan Allahtir;
2- Allah, Sameddir;™
3- O, dogurmaz, dogurulmamustir;
4- Ona denk ve benzeri olacak bir sey yoktur.”®

“... Bu Strede kisiler ile milletlerin A/lah1 kavrama konusunda Oteden beri
bircok kere diistiikleri tuzaklar hakkinda uyarilmaktayiz. Ilk dikkat edecegimiz husus,
Onun tabiat1 dylesine ulu, kavrayis sinirlarimizin onca 6tesindedir ki, felsefenin yalinkat
soyut kavrami seklinde degil de, Onu O olarak, yani bir kisilik bi¢iminde gérmemiz,
Kendisini idrak edisimizde izlememiz gereken en dogru yoldur. O, bize yakindir.
Varolmamizi Ona borgluyuz... Bildigimiz, tasavvur edebilecegimiz hi¢bir kimseye
yahut seye Onun, zerrece benzerligi yoktur. Tabiati vasiflari essizdir, benzersizdir.”®'

Insanlar, aralarida bedence en kuvvetli, zihince en parlak, irddece en sasmaz

olanlar dahi, kendilerinden iistiin kudrete yahut kudretlere dayanma ihtiyacin1 her vakit

Samed: Kendisi higbir seye bagli ve muhtic olmayan; buna karsilik, varliklasabilmek icin her seyin
Kendisine muhtag kaldigi zati kudret’. Bu kavram, Kur’dnda sadece bir kere ve bu Ayette
zikrolunmustur.

% “Kur’an-1 Kerim ve Tiirkce medli”;
ayrica: “The Holy QUR’AN, terciime ve tefsir: Abdullah Yusuf Ali;
ayrica bkz: Cyril Glassé: “The Concise Encyclopce of ISLAM”, 128.s. “Giris”: Huston Smith.

% fyetin Abdullah Yusuf Ali tefsiri; serh say1st: 6296.
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duymuslardir. Bu kudret kendilerine ya vahiy yoluyla kendisini bildirmis ya da boyle
bir kudreti kimi kimseler zihinlerinde kurmuslardir. Her iki halde de bahis konusu
kudrete yahut kudretlere kisiler, kendi beseri veya tabil sekillerinden, arzulari ile
dileklerinden bir seyler katip karistirmaktan kendilerini alikoyamamislardir. ilkin acikca
Vahiy yoluyla nazil olmakla birlikte, Miisliimanlik disinda, cihansumil dinler bile,
zamanla bu karistirma olayindan mastin kalamamistir. Iste, /hlds, bizi bdyle bir
tehlikeye kars1 6zellikle uyarmaktadir: “O, dogurmaz, dogurulmamigtir”!

Varolma imkanlarin1 son raddelerine dek analizci tavirla gozden gegirdigimizde,
ulagabilsecegimiz en u¢ nokta, ya devamdir ya da bitis. Devamda ciizlerin, Tiimele;
‘varolma’larin, ‘Varlig’a baglanmasi1 s6z konusudur. Bitisteyse, ciizler, ayriklasip
dagilir, ‘Kargasa’nin karanlik dehlizinde yitip giderler. Zihin kavrayisini, yani

tecriibelerden hareket eden gidimli diisinme edimimizi,*

demekki ‘spekulativ-
olmayan’ ‘metafizig’i ‘salt sezgi akli’yla® asarak ‘Tiim Varlig’in, baska bir deyisle,
‘alem’in Otesi, ‘Mutlak Varlig’in, gonliimiizdeki ‘nur’unu idrdk edebiliriz. Mutlak
varligin, gonliimiizde 1siyan temsili, ‘umut’tur. Daha ag¢ik bir anlatigla, ‘umut’,
magfireti, himmet ile rehberligi yalnizca Ondan beklemek ve ihtiya¢ hasil oldugunda,
bunlarin, geleceklerine tereddiitsiizce inanmaktir.

Allah, insana 1i¢ yoldan hitdb eder: Yaratma, Vahiy —sectigi kisiler araciligiyla
insanlhiga ulastirdigi Teblig— ile vicdan —Hak yolunu gostermek maksadiyla her
kisiyle, kuluyla dogrudan dogruya siirdiirdiigii muhavere. Maddeten vucut verdigi
insana Allah, solugunu ‘iiflemek’ suretiyle Oziinden ‘pay’ ihsan etmis ve onu bu ‘pay
almis’ haliyle kainatina halife tayin etmistir —bkz: Bakara /23 (30); En’dm /6 (165);
Neml /27 (62) ile Fatir /35 (39).

Insanin, Yaradanina seslenisi de yine {i¢ yoldan olur: Kendisine esis olan,
kendisini ¢evreleyen doga ile toplumu sevmekle, merak edip inceleyerek, arastirarak; ya
kendi basina ya da cemaatle birarada ibadet ederek (salat) ve nihdyet tamamuyla kisisel

diizlemde ‘dud’ anlaminda A/laha yalvararak (miinacat).

2Fr cours discursif des idées; Alm Urteilsverfahrender Gedankengang.

%Fr raison intuitive pure; Alm reine Vernunftsanschauung.
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Gordiigii hayirl igler, ibadet ile dua araciligiyla seslendigi Allahin kendisini
dinleyip bu seslenislerini, yerine gore, yakarislarim karsiliksiz birakmayacagini, insan,
iimit eder —bkz: “And olsun, insan1 Biz yarattik; nefsinin, kendisine fisildadigi karanlik
niyetleri biliriz; Biz ona sahdamarindan dahi yakiniz”, Kdf/50 (16).%*

Demekki her insan, bireyinin esas ‘6dev’i, hayirh isler gormek, ibadet etmek;
‘hakk’1 ise, ‘timit’tir. ‘Umit’, ‘hayat’tir. ‘Umit’, devam ettigi siirece ‘yasamr’. ‘Umid’in

kesildigi yerde ‘tragedya’, giderek ‘sagmalik’, sonundaysa, ‘intihar’ basgosterir.

% Ayetin, Abdullah Yusuf Ali tefsiri; serh sayisi: 4952; ve agiklanisi: “Allah, insan1 yaratip ona sirli irdde
bahsetmistir. O, en derinlerinde yatan arzular ile duygularini kisinin kendisinden bile daha iyi bilir.
Allah, insana, sahdamarindan da yakindir. Sahdamari, boynun iki tarafindan gegerek bastan yiirege kani
geri gotiiren kalin ana toplardamardir... ‘Sahdamarindan da yakin’ deyisi, kan akiginin, hayat ile bilincin
tastyicist olmasindan o&tiirli, derinlerimizde cereydn eden duygu hallerimiz ile bilincimizi, Allahmn, 6z
benligimizden daha yakindan tanidigini dile getirmektedir”.
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_C_
YENICAGA DOGRU

1- Kur’ana gore, Kur’an, insanlig1 biitiin zamanlar zarfinda topyeklin kucaklayan
Allah Tebligidir. Ondan 6nce nazil olmus biitiin Tebligler, Kur’dnin az yahut ¢ok tahrif
olunmus, saptirilmis, tozlanmis ciizleridir. O, kendisinden once gelmis tiimiinii 6zce
kapsar. Bu sebeple, onlar ile kendisi arasinda yer yer benzer bahislerin zuhuru
olagandir. Nihayet, hepsinin miiellifi birdir, aymdir. Isldma gelince; o, diipediiz ‘Din’le
anlamdastir; ikisi, birdir. Nitekim bu husus bize A/-i Imrdn Siresinde —/3 (19)—
acikca bildirilmektedir: “Allah katinda din, siiphesiz, Islamdir...” Su halde dinlerden biri
olmay1p Dinin ta kendisidir. Bir inan¢ diizeni, i¢erikce Isldma yaklastig1 oranda dinlesir;
uzaklastig1 Olgiide dinsizlesir: “Biitlin dinlere istiin kilsin diye Resuliinii kilavuzluk
0devi ve Hak diniyle gonderen Odur. Varsin, miisrikler, bundan nefret etsinler” —Tevbe
/9 (33), Saf /61 (9)... Tabii ayn1 husus tek tek kisiler i¢cn de s6z konusudur. Herkes,
inancinin sahihligi ile salihliginden kendisi ‘sorumlu’dur. iste Al-i Imranda/3 (20) bu,

3

bize sOyle anlatilir: “...seninle miindkasaya kalkisanlara, ‘benligimi timiyle Al/laha
teslim ettim; aymi seyi takipcilerim de yaptilar’ de. Ehlikitab olanlar ile olmayan
misriklere dahi, ‘sizler de, teslim oluyormusunuz?’ diye sor. Oluyorlarsa, mesele yok,
Hak yolundadirlar. Hakka sirtlarini gevirirlerse, sana diisen, Tebligi bildirmektir. Allah,
kullarinin hepsini goriir.”

Peygamberlerin, oncelikle de Hz Muhammed Mustafa’nin (570 — 632) tek ddevi,
Allah Tebligini insanlara iletmekten ibaret degildir. Tebligin nasil uygulanacagini dahi,
izahla ve izahlarin1 hayatin binbir vechesinde kendi yasayisini Ornek kilarak
gostermekle ylikiimlidiir(ler). Su durumda, genellikle sanilanin tersine, Hz Peygamber,
edilgin bir alici—aktarict olmayip son derece etkin bir yorumcu ve uygulayicidir.
‘Insanlar, nasil olsa belli bir gériis ile inanca saplanip kalmislar; artik onlar1 inatlarindan
vazgegirmek benim harcim degil” demek, bir vaize, bu arada, Peygdmbere diismez.
Sabirla 6devinin gereklerini yerine getirmek, dini biitiin kisinin bagsta gelen goérevidir.

Allah Keldmmin goniillerde nasil yeserecigini Onun disinda kimse bilemez. Zira
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insanlarin gonliinden gegeni bir tek O bilir —bkz: Nahl/ 16 (125—128); ayrica serh
sayist, 2162ye bkz.

Imdi, Dinin, yani, [s/dmin agiklama anahtarlar1 Hz Muhammed’de ve dahi, ilim

medinesinin kapist olan Hz Ali’dedir (598 — 661). Onlar, veli-dahidir, kisacasi
‘insanikamil’dirler; Nietzsche’nin deyisiyle ‘Ustiininsan’dirlar. Ne var ki, anahtarlarin
kendileri de zaman ile zemine gore ehlivukifun yeniden yorumlarina ihtiyac gosterirler.
Bagka bir ifadeyle, ictihat kapilart higbir vakit kapanmaz.
2- Biitiin Tebliglerin ortak paydasinin, Kur’dn, inang diizenlerininse, islam oldugu
soylenmisti. Bu durumda, Allah elcilerinin, Islam peygamberleri olduklar1 da ortadadir.
Biitiin Tebligler, Kur’dna dogru akti1 gibi, Elciler de, Ilahi bildiriler denizinin
kendisine vahyolundugu Resullugun tact Hz Muhammed’in gelecegini miijdeleyip ona
zemin hazirlamiglardir. Bu, sadece ehlikitap dedigimiz dinlerde boyle olmayip onlarin
disinda kalan Hinduluk gibi inan¢ diizenlerinde dahi rastgelinen bir vakiadir.®

Hz Muhammed’in, Kur’dn agimlamas1 —Hadis— ile Islami bilfiil yasamasindan
—Siinnet— ortaya ¢ikan dinin yasanabilir halini ifdde eden Miislimanliktir.

3- islam, Allaha teslim olmak anlamindadir. Ona teslim olup olmamak, kisinin
kendi kararina kalmis bir husustur.

Kisi, hazir bilgiler ve degerlerle diinyaya gelmediginden, icerisine dogdugu
kiiltlir—toplum ortaminin da etkisiyle hayatin1 kendi elleriyle insda eder: “Allah, sizi
annelerinizin karnindan bir sey bilmez haldeyken ¢ikarmistir. Belki siikredersiniz diye
size kulak, goz ve kalb vermistir” —Nahl/16 (78).

Goriildiigii gibi, Islamla birlikte hiirliik, 6dev — hak ve sorumluluk ilkeleri de
belirmistir. Ahlak ise, bu ilkelerin orgiisiidiir. Bahis konusu ilkelerin basinda hiirliik
gelir. Kur’dn uyarinca, insan ile hiir varlik cakisirlar. Buna gore, insanin 6zii hiir
olmaktir. Nitekim insan, heniiz bedenlenip diinyada arzienddm etmezden Once bu
vasfini konusturmustur: “Rabbinin Ademevladindan misak aldigini da diisiiniin: Rabbin,
onlarin —insanligin— sulbiinden soylarini alip siirdiirmiis, onlara da, ‘Ben, Rabbiniz

degilmiyim?’ diye sorup buna kendilerini tanik tutmustur. Onlar ise, ‘elbette, tan1g1z!’

%Bkz: Ved Prakash Upaddhayaya, Ashit Kumar Bandhopaddhayaya&Gouri Bhattacharya: “Muhammad
in the Vedas and the Puranas”, Bengalceden Ingilizceye terciime: Muhammad Alamgir, 4-164.syflr.
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(‘kahi bela, sahidnad’) demislerdir...” —A4 'raf/ 7 (172). Buradan da, diinyaya ister gelsin,
ister gelmesin, toplu haldeyken, ama aynm1 zamanda teker teker tiim insanlarin, Allahla
misaka girdiklerini anliyoruz.

Nihayet, 173. Ayetteyse, bizi soyle uyarmaktadir: “Kiydmet giinii (yavm el-
kiyameti), ‘bizlerin bundan haberi yoktu’ yahut ‘ne yapalim, 6nceleri atalarimiz Allaha
sirk kostular, bizlerse, onlardan sonra gelen nesiliz; simdi o batili baslatanlarin
yaptiklar1 yiiziindenmi bizleri helak edeceksin?’ itirdzini ileri slirmeyesiniz diye Allah,
sizlerden bu ikrar1 ald1.”

4- Kavramlar ile terimlerin tersine, 6zel adlarin, bir dilden bir baskasina terciimesi
yapilamaz; 6zge sozel temsilcileri bulunmaz. Su halde, Allaha Allahtan gayr bir sey
denilemez. O, Kadim zamanlarda, insanin, Ozledigi, arzuladigi, diisleyip66 de
beceremediklerini yakistirip yiiklemis oldugu iistiin giiclerden —ilah/lar— apayrnidir.
[lah yahut benzeri ilke/ler, insanin kendisini ol¢ii —Insanmerkezcilik— aldig1
diizlemde, iistiin becerileri®” temsil ettigine inamlan varliktir.

5- Hangi 6zgiil Hak dinine yahut geleneksel iytikat camiasina mensub olursa olsun,
diirist ve mesriiu zeminlerde yiiriiyen herkes, belli &lgiilerde Isldm gergevesinde
‘din’dar olup ‘iimid insan1’dir (L homo spes). Isldmin en iist basamaginda duran ise,
Kur’dn ile Siinnetin dngordiigi tarzda ibadet edip yasayan Miisliimandir. Burada, ‘en
ist basamakta durma’nin, kavmi—diinyevi siradiizeniyle uzaktan yakindan ilgisi yoktur.
Zira Syle bir siradiizeni, Kur’dn Tebligine tiimiiyle aykiridir. Kur’dnin bildirdigi, ilahi
derecelenmeden bagkas1 degildir.

Isldmla birlikte Kadim zamanlardan®® gelen unsurlar, ya dince yasaklanmis ya
da glindemden diisiiriilmiistiir —batil iytikatlar. Bu ciimleden olmak {izre, Tanrisallik ile
insanlik yahut Uhrevilik ile diinyevilik arasinda halka gibi duran ve zulmiin esas menbai

olan yari-tanr1 kahramanlarin, daha agikcasi, insanin inasana kéleligi® ve belli bir insan

%ing to fancy.
ing super performance.
%Fr temps archaiques.

%Islam medeniyetinde ‘kolelik’, dogadtesi kader degil, bir iktisad olayidir.
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nevinin —’kahraman’in— putlastirlmas: yeginlikle yerilmis’’; doga, hicbir vechile
duyumlanamayan periler, hayaletler, hortlak ile ser gii¢ler gibi, uyduruk varliklardan
temizlenmistir. Insanlar arasindaki iliskiler, bdylelikle adalet esdsina dayali hukuk
cercevesinde vuziiha kavusturulurken, doga da, meraktan dogan arastirma ile inceleme
eylemine ve, Ol¢iiyli, haddi agsmamak kaydiyla, insanin tasarrufuna agilmistir —ol¢iiyii,
haddi asan gayrimesriu is goriiyor demektir.

Insanin, Allahla dogrudan, aracisiz irtibatta olmasi, Kur’dnin ana savidir. Su
durumda baglant1 kisisi yahut mercii yoktur. Allah, Kendisine yardimci, vekilhar¢ ve
benzeri bir makami ihdas etmemistir. GOnlii miihiirlenmis olandan tututunuz da
‘Insanikdmil’e varana dek insanlarin timil insandir. Aralarindaki farkliliklar,
derecelenme babimdandir. ‘Insanikdmil’, demekki ‘iistiininsan’ dahi, Allahin Oziinden
pay almis ‘insaniistii’ bir varlik degildir. Elgileri bile, 6teki biitlin insanlar gibi, Al/lahin
yaratiklaridir, kullaridir: ... ve eshedu enne Muhammeden Abdiihii ve Restluhu”.

Ayrica: “Resilleri onlara: ‘Elbette sizler gibi biz de siddece beseriz’ dediler.
‘Nihayet, peygamberlik san ile serefini Allah, diledigine ihsan eder. O, cevaz
vermedikce, sizlere mucize de gdsteremeyiz.’ Insanlar, yalmzca Allaha dayanip
giivenmelidirler” —7brdahim/14 (11).

“Senden once gonderdigimiz peygamberlerin hepsi de yiyip igen, dolasan
insandilar. Hepinizi birbirlerinizle sintyoruz.” —Furkan/25 (20).

Mutlak istiinliik ancak Allah — insan baglantisinda kendini gosterir. O, her
seyden once, mutlak anlamda hem ‘askin’ hem de ‘ickin’dir. Buysa her ¢esit fehmin,
dolayisiyla da izdhin fevkindadir. Onu hayatin olagan, diizglin akis1 igerisinde
tanimazliktan gelmemiz pek kolaydir; ve talimatlarii hice saymamiz rahatlik dahi

13

saglar. “... Denizde sikintiya diistiiglinlizde, Allahtan gayr1 yalvardiklarimiz, kacip
kayboluverirler. Fakat O, sizi kurtarip karaya ¢ikarinca da, yiiz ¢evirirsiniz. Insan, cok
nankérdiir” —Isra/ 17 (68). Ciinkii tavirlarimizin, tutum ile davramslarimizin siireklice
g6z altinda tutulmalarini bir yana birakiniz; fakat insan i¢in, i¢inden gegenlerin,
niyetlerinin —bkz: Kdf/50 (16)— dahi her dem denetlendigine inanmasi ve bu inang

dogrultusunda yagamasi kadar zor baska ne olabilir! Nitekim Hz Muhammed, diinyanin,

7’Kimilerinin resmedilmesi de bu yiizden yasaklanmustir.

50



miimine cehennem, miinkireyse cennet gibi oldugunu sdylemistir. Miimin, kendisine
varolusunun baslarinda taninmis olan hiir tercihini Al/lahtan yana kullandiktan sonra,
Allah yolunda hiirliigiinden serbestce vazgecmis sayilir. Dini manada artik hiir degildir.
Bundan bdyle ‘Ilahi Teblig® ve ‘vicdan’i yoluyla Allahla siireklice, kesintisizce bas
basadir. Bu halin manasini alabildigine biitiin boyutlariyla idrak edene diinya zorlu bir
yasama ortami olmaktan ¢ikip cennete doniisiir; hele o kisi, varolusca, siddetli bunalima

girdigi zamanlarda!
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-1V-
YENICAG DINDISI BATI AVRUPA MEDENIYETI
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-A-
DIiN ESASLI ALEMANLAYISINDAN DINDISI DUNYAGORUSUNE

1- Miisliimanlik, bireyin oldugu kadar, toplumun da yasama tavri ile uslubunu
tiimiiyle belirler. Bundan otiirii, Misliimanlasmis toplumlarin 6zellikleri arasindaki
farklarin zamanla en aza indigi bir tarihi gergekliktir. Bu gergeklik, Onsekizinci
ylizyildan itibaren Bat1 Avrupadan ¢ikip yeryiiziiniin dortbir yanina yayilan Milliyetcilik
akimlarinin, Isldim Alemini de etkileri altina alincaya dedin siiriip gelmistir.
Haddizatinda Arnavutlar ile Bognaklar gibi, Miislimanlagmis olanlarin disinda kalan
Avrupalt toplumlar, kavmi ile mahall 0Ozelliklerini Hiristiyanlastiktan sonra da
siirdiirmiislerdir. Bu bakimdan 1789 Ihtilalikebirle Milliyetcilik, miiphem bir halden
toplumlar biitiiniiyle belirleyen etken olmaga déniismiistiir. Nitekim Ihtilalikebirin,
milli toplumdan murad ettigi, bicimbirligine (Fr uniformité) eristirilmis, kurali bozacak
unsurlardan, istisnalardan temizlenmis toplumdur. Sonugta, Oncelikle Kavmi
Milliyetcilik, bagrinda farkliliklari, degisken wunsurlar1 barindirmayan tekbigimli
(uniforme) toplum olusturma tilkiisiiniin takipcisidir.

Toplumlarin kavmi ile mahali Ozellikleriyse, Avrupanin kilisedis1 diinyevi
vechesi olarak temayiiz etmistir. Daha Ilk¢agda Avrupa, bir yanda Romanin siyasi ile
medeni hakimiyetindeki Latin diinyasi ile onun kuzeyinde sik, soguk ormanlarda
yasayan Germenlerin yurdu seklinde cephelesmistir. Hiristiyanligin kabuliinden sonra,
basta Katolikligin merkezi italya —Vatikan— olmak iizre, Latin Giiney bati Avrupa,
Kilisenin ilahi kudretini, inisli ¢ikigh dahi olsa, asag1 yukar1 Onaltinci yiizyil ortalarina
degin kitanin her tarafina duyurmustur. Anilan yiizyilda, Kilisenin sarsilmaz diye kabul
olunan dini-uhrevi kudretine, basta Almanya olmak {izre, dncelikle kuzey iilkelerinden
gelen diinyevi yahut en azindan yari-diinyevi nitelikli meydan okumalar, hiz ile gii¢
kazandirmiglardir. Boylelikle 6teden beri az yahut ¢ok hiikiim siiren Latin — Germen
stirtiigmesi daha bir siddetlenmistir.

2- Anadrnegini Isldmda buldugumuz Tektanrili Vahiy dininin zihniyeti ile kavram
dagarini iistlenen Yeni¢ag dindis1 Batt Avrupa medeniyeti, dine —Hiristiyanliga— “sirt
cevirmig’tir. Bengisuyunu (OsmT abihayat) Dogaiistii pinardan temin etmedigini one

stirerek, Onaltinc1 ylizyilin sonlarindan itibaren, tarih sahnesine c¢ikan ilk ve tek
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medeniyet odur. Bastan asagiya felsefilesmis medeniyet olmakla birlikte, felsefenin ana
odag1 olan metafizigini, 6zellikle Onyedinci ylizyilin sonlarindan itibaren, din temeline
dayandirmagi reddetmistir. Hayatin en iist degerleri ve aslinda dini terimler olan akil ile
vicdan, baslibasina, oOzerk birimler olarak kabul olunmuslardir. Bagka deyisle,
kendinden menktl hakikatlar olarak goriiliir olmuslardir; Vahiy nevinden dogadtesi
mercie uzanan baglar1 kesilmistir. Boylelikle de fasit daireye hapsolunmustur. insanda
diisiiniilebilinecek en genel, zorunlu ve soyut ¢ergevelerin —fikir— yer aldiklar1 ve
aralarinda diisiinme kurallarina, yani mantiga uygun baglarin kuruldugu makam olarak
tarif olunan akil nereye dayanir, sorusuna, yine aklin kendisine cevabi, aklaaykiridir.
Disaridan edindigimiz tecriibeler arti genetiko—endokrinoloji isleyislerimiz arti
beynimizdeki sinir hiicrelerinin faaliyeti esittir, akil, dersek, burada artik aklin
kendisinden degil de, mekanik zeka gibi bir seyden bahsetmis oluruz. Akla benzer
sekilde, vicdanin dahi, dinle ilisigi koptumu, kisinin, Yaradaniyla muhaveresi kesilir;
sonucta, kendikendisiyle konusan, demekki varlikca par¢alanmis —sizoik— bir beser
manzarastyla karsit karsiya kaliriz. Manevi cephesi ‘yok sayilmis’, maddi-bedeni—
nefsi”' beserden beklenen, ‘ahlak’a vucut vermesi degil de, zaman ile zemine gore kilik
degistirecek ‘Orf’ler insda etmesidir.

3- Toparlarsak: Yenicag dindis1 Bati Avrupa medeniyeti, insana bagvuracagi ilk, en
giivenilir, saglam ve son miirdcaat mevkii olarak akli gostermistir. Akal, tektir, essizdir.
Biitiin insan hal, hareket ile islerini o, tayin eder. Buna karsilik, onu kendisinden 6zge
higbir gii¢, kudret ile merci belirlemez. Bu mutlak durumu arzeden aklin kesfine
Yenidendirilis denmistir.

Akil, insandadir. Onun disinda, ondan bagimsiz bir kudret mercii degildir.
Mademki akil insana mahsls bir meleke, yetidir; Oyleyse, insan, aklindan dolay1
kendisine yonelecegi ilk, en giivenilir, saglam ve son miirdcaat mevkii olarak yine
kendisini ilan etmis oluyor. Bu diisiince tarz1 ile tavrina /nsancilik denilir. Demekki
insanin insana tapmasi Insanciliktir. Bahse konu ‘din’in iki ana ‘mezheb’i vardir: Ya
birey olarak kisi kendisine tapiyor ya da tlimden insanliga. Bu ayirim, aslinda, Yenicag

dindis1 Bat1 Avrupa ile Cagdas Kiiresellestirilen Ingiliz-Yahudi medeniyetlerinin temel

'ing mechanico-biotic.
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farkina isaret eder. Yenicag dindis1 Bat1 Avrupa medeniyetinde akil, tiimden insanliga
mahsistur. Mantik—matematik—mekanisma, aklin gosterdigi sasmaz dogru yoldur,
Siratimiistakimdir. Bu yolun dogrulugu senin, benim, onun yorumuyla degisip
zigzaglasmaz. Kesindir. Iste, Gerekirciligiyle Yenicag dindis1 Bat1 Avrupa medeniyeti,
‘gecmis zaman’ dininin izini, belli belirsiz dahi olsa, hala tasir. Akil, mantik—
matematik—mekanisma yoluyla tebariiz ettirdigi sagmazligin yansisim1 ahlakta dahi
gorlirliz.  Arttk  s6z  konusu  olan  mantiklagtirilmis—matematiklestirlmis—
mekaniklestirilmis ahlaktir. Demekki insanin halleri, hareketleri, davraniglari, sanatlari,
is  gormeleri, kisaca, tiim  hayatt = mantiklastirilmis—matematiklestirilmis—
mekaniklestirilmis oluyor: Maddecilik—Mekanisism.

Akl tebariiz ettiren ‘mantik—matematik—mekanisma’ ti¢liisiinii potasinda eriten
ornek bilim, ‘Klasik mekanik’tir. Klasik mekanik, aklin saheseri ve dort dortliik
temsilcisi seklinde kabul olunmustur. Nitekim, Klasik mekanigin, aklin biitiin yasalar
ile kurallarin1 yansittig1 kanaat1 Yenicag Fransiz Akiler filosof-bilimadamlarini onu akli
mekanik’? seklinde adlandirmaga sevketmistir.”

1500lerin sonu ile 1600lerin basinda Yenicag dindis1 Bat1 Avrupa Medeniyetinin
akh, bir ‘kudretitam’ idi. Onu dogru kullanan, dogayir da sasmazcasimna kavrayip
aciklayabilirdi. Zird doga dahi, aklin temel kurallarina aykirilik gostermeyen bir dev
mekanisma seklinde kabul olunuyordu: Gerekircilik. 1700lerin ikinci yarisindan itibaren
‘doga, aklin kurallarina uygun tarzda isliyormuscasina’ goriiliir yahut ‘doga, acaba,
aklin kurallarina uygun tarzda islermi?’ diye sorulur olmustur: Elestiricilik (Fr
Critisisme). Nihayet, 1800lerin baglangiciyla birlikte ‘aklin kurallari, yalnizca insanin
halleri, hareketleri, davranislari, incelemeleri ile arastirmalarigin s6z konusudur;
‘doga’y1, herhalde, baglamazlar; bu ylizden de, onun hakkinda kesinlemelerde
bulunmak sagmalamaktir’; giderek, 1800lerin sonunda, ‘i¢erisinde bulundugu durum ile
sartlara gore ve kendi cikar iliskileri uyarinca, herkes, aklZimi farkli bigimlerde isletip
kullanir’ goriisii  arzienddm  etmistir:  Gorececilikler. Nitekim, Elestiricilikten

Gorececiliklere gecis, Yenicag dindist Bati  Avrupa medeniyetinin, Cagdas

?Fr méchanique rationnelle.

7 Bkz: Ilya Prigogine: “From Time to Becoming”, 11. Bolim: “Classical Dynamics”, 20.s.

55



Kiiresellestirilen Ingiliz-Yahudi medeniyetine intikaline de denk diismiistiir. Ilkinin akh,
‘mantik—matematik—mekanik’ ¢izgisi dogrultusunda calisirken, sonrakisi ‘kar’
zenberegi lizre kurulmus iktisddi oOzelliklidir. Filhakika, Yenicag Bati Avrupa
medeniyetinin mantik-matematik—mekanik ~ Gerekirciliginden Cagdas Ingiliz-
Yahudininkinin Gorececiligine gecildigi olgiide, zihinde, hiirliik alaninin genisledigi
kanis1 uyanir. Bu kanaat, hem dogru, hem yanlistir. Dogrudur: ‘Kar edecegim sahay1
bulgulamak ve oraya nasil, ne ¢esit bir islerlik kazandiracagim hususunda aklimi
kullanmakta hiirtim’. Buna karsilik, ‘calismalarimi yahut eylemlerimi, kar yahut kazang
gayesine yonlendirmekten kacinamam!’ Bagka deyisle, biitiin olabilir isler ile eylemler,
kara yahut kazanmaya kilitlenmislerdir.

Imdi,Yenicag dindis1 Bati Avrupa medeniyetinin, ‘akildtesi’ belirlenimlerlerden
sokdiliip koparilarak kendikendisini mantik—matematik—mekanik baglamda belirledigine
inanilmis ‘6zerk akl’in zemininden ‘Hiirriyetcilik’ (Fr Libéralisme) bitip serpilmistir.
‘Kar edecegim sahayr bulgulayip oraya nasil, ne c¢esit bir islerlik kazandiracagim
hususunda aklimi kullanmakta hiiriim’ diistirundan ise, Cagdas kiiresellestirilen Ingiliz-
Yahudi medeniyetinin yan yahut alt ideolojisi olan Yeni Hiirriyetcilik (Fr
Néolibéralisme) ortaya ¢ikmistir. Yeni Hiirriyetcilik ile onun tamamlayici parcasi olan
Sermayeciligin kaynasmasindan ingiliz-Yahudi medeniyetinin temel ideolojisi olan

‘Hiir ~* yahut ‘Hiirriyetci Sermayecilik’’* meydana gelmistir.”

7Fr Libéral/iste Capitalisme.

7 Krz: Hernan Lopez Garay: “Algunas Reflexiones Sistemicas...”’, 113., 114.&115.syflr.
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TARIHIN YENIDEN SINIFLANDIRILMASI DENEMESI

Yeni¢ag dindisi Batt Avrupa medeniyetiyle ilgili elestirel irdelemelerimizi burada
kesip su ana degin bildirdiklerimizden ¢ikardigimiz sonuglara ge¢iyoruz. Bundan
sonraki Boliimde, ¢alismamizin da ana odagimi olusturan Cagdas kiiresellestirilen
Ingiliz-Yahudi medeniyetini incelerken, onun, kendisinden neset ettigi Yenicag dindis
Bati Avrupa medeniyetinin bellibashi kurucu unsurlarini nasil olsa ele almag:
stirdlirecegiz.

Gegmisi, alisilagelinmis Avrupa merkezli bakis acisindan farkli bigimde
gordiigiimiiz bellidir. Nitekim, Bati medeniyetleri cAmiasimi, hatirlanacag iizre, Ilk¢ag
Mesopotamya — Misir — Anadolu — Dogu Akdeniz;’® Ortagag Hiristiyan ve bildhare
Islam; Yenicag dindis1 Bat1 Avrupa ve nihayet Cagdas Kiiresellestirilen Ingiliz-Yahudi
medeniyetleri tarzinda siniflamistik. Iste bu smiflamay1 da su sathada tarihlendirmek
suretiyle belirgin kilmanin yerinde olacagi kanisindayiz. En azindan Bat1 medeniyetleri
camiasini teskil eden biitiin kiiltiirleri igten ice ilgilendirecek raddede hayati onemi haiz
doniim noktalarin1 esas alarak ¢aglar1 tarihlendirmegi deniyoruz. Bu ciimleden olmak
iizre, Bati diinyasinda, bildigimiz kadariyla, Asagi Mesopotamyadaki Siimerlerin,
‘medeniyet’ evresine ilk gectikleri ve yepyeni bir bildirisme aract olan ‘yazi’yi
kullandiklari, yaklasik, M.O. 5000i Ilk¢agin baslangici, cihdnsumil manada ilk
Tektanrili Vahiy dini olarak Hiristtyanhigim ortaya ¢ikisini, yani Hz Isd’nin dogumunu
da, baska bir deyisle, Milddi, sonu olarak kabul ediyoruz. Ilkcagla birlikte Yeni
zamanlar da baslamistir. Su durumda, Ilk¢ag, Yeni zamanlarmn birinci evresini ifdde

etmektedir. Milad ile Hz Muhammed’in Mekkeden Medineye Hicreti' —622—

76 Arzettigi baz1 hasletlerden —siyasi alanda ‘halkidaresi’ (Fr démocratie) ile zihni diizlemde, ‘felsefe-
bilim’— &tiirli, ayr1 miitdlea ettigimiz Ege medeniyeti donemini Eskicag seklinde belirledik.

"Ortacagin sonu, Yenicagn da baslangici olarak 622yi, yani, Hicreti, esis almak fikrini, sohbet sirasinda,
tarihcilerimizden Profesoér Dr Sayin Mehmet Maksudoglu begden iktibas ettim. Kendisine bundan &tiirii
tesekkiir bor¢lusuyum.

Biiytik tarih ve hukuk bilginimiz Ahmed Cevdet Pasa’ya (1822 — 1895) bakilirsa, tarih
donemleri, Hicret esas alinmak suretiyle, Kadim ile Yeni Zamanlar olmak tizre, baslica iki devreye
aymlmaldirlar: “Hele bizlere gore, asri-Ademden asri-islama kadar olan ezmine hep tarih-i atik olup
ondan sonra asr-1 cedid baglar...”

—bkz: Ahmed Cevdat Pasa: “Tezakir’, Tezkire: 40, 242.s.; dikkatimi bu 6nemli kaynaga ¢ekmis olan
dostum, Sayin Dr Thsan Fazlioglu bege de tesekkiir ediyorum.
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arasindaki zaman diliminiyse, Ortacag olarak adlandiriyoruz. Isldm dini esisindan
hareket eden IslAm medeniyetinin Medinede vucut bulusu, Yeni zamanlara iliskin
zihniyetin per¢inlendigi olay olup Yenicagin dahi baslangicini ifade eder. Yenicagin,
ilahiyat arkaplanini terkedip ‘dindis1 medeniyet’ diizlemine gecisi siirecinde, Alman
ilahiyatcisi ve filosofu Martin Luther’in (1483 — 1546), Hiristiyanlikta ‘1slahat’ hedefine
yonelik sartlar ilan ettigi, /520 tarihi, en 6nemli kerteriz noktasidir. Nihadyet, Onyedinci
yiizyihn ikinci yarismda ‘buharli makine’nin, Kuzey bati Avrupada’, Szellikle de
Ingilterede kullamima sokulmasiyla baslayan ‘sanayi’ye dayali ‘iiretim’le birlikte
Ingiliz-Yahudi medeniyeti ve onun ‘resmi ideoloji’si durumundaki Hiir Sermdyecilik
ortaya ¢ikmuslardir. Bahsolunan medeniyetin, Ingiltere adasindan kita Avrupasina ayak
basip orada kdpriibasi tutmasiysa, 1789 Ihtildlikebirle olmustur.
Imdi, BATI MEDENIYETLERI CAMIASINDA TARIH BOYUNCA
CAGLARIN DAGILIMINI ¢izimsel” tarzda gdsteriyoruz
Yaklasik M.O. 200 000: KADIM ZAMANLAR  Insanin, Yeryiiziinde belirmesinden itibaren

a)Tarihoncesi... Ilkasli topluluk: Aile ile kabile; toplayici, bildhare avcr; temel,
zanaat; Kamlik, Totemcilik.

b) Ontarih... Coktanril1 din, efsane ve gelismis zanaat (Fr&ing technique).

Yaklasik 5000ler: Yazi: YENI ZAMANLAR: TARIH

Ilk¢ag... Devlet; Coktanrilidan Tektanrili Vahiy dinine

Yaklasik M.O. Yedinci yy Eskigag... Ege medeniyeti: Halkidaresi; Felsefe-bilim.

Milad Ortagag... Cihangumdl Tektanrili Vahiy dini: Hiristiyanlik.
Hicret (622) Yenicag I... islam; Fen (Fr technologie).
1450lerden sonra Yenicag Il (Yakingag)...

78 Buharli makinenin mucitleri /ngiliz Thomas Savery (1650 — 1715), Thomas Newcomen (1663 — 1729)
ile Fransiz mithendis Denis Papindir (1647 — 1714). 1789 Ihtitilalikebirden kacan Papin, Ingitereye iltica
edip Londrada 6lmiistiir. Buharli makine de, ingiliz maden ocaklarmda 1650lerden itibaren kullanima
sokulmugtur

—bkz: Alexander Hellemans&Bryan Bunch: “Timetables of Science” (cf: index);

ayrica bkz: Jeremy Black&Roy Porter: “Dictionary of Eighteenth-Century History (cf: index).

”Fr schématique.

58



Yenicag dindigi Bati Avrupa Medeniyeti; Protestanlik.

1700den itibaren Cagdas Ingiliz-Yahudi medeniyeti; Sanayi; Hiir Semayecilik.

-V-
CAGDAS KURESELLESTIRILEN INGILiZ-YAHUDI MEDENIYETI
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-A-
AVRUPA MEDENIYETI TARIHININ BASLANGICI: ROMA

Yeni Zamanlar Bati medeniyetleri camiasinin® degisik derecelerde ve farkli
acilardan ortak miirdcaat noktasini teskil eden Eskicag Ege —mnanudiger, Yunan—
medeniyeti, Egeden ziyadesiyle etkilenmis goziiken Eskigag Latin-Roma medeniyeti,
bahuss Yenicag dindisi Bati Avrupa ile, bir olgiide, Cagdas Ingiliz-Yahudi
medeniyetlerinin ilhdm kaynagini olusturmustur. Ortagag Hiristiyan ile Yenicag dindist
Bati Avrupa medeniyetleri, Eskicag Egenin etkilerini, daha ziyade, Roma iizerinden
alirlarken, Islam, bunlarla kismen Iran —yani Sasani— yoluyla, kismen de dogrudan

dogruya muttali olmustur.

% __demekki Ortagag Hiristiyan, Erken Yenicag Islam ile Ge¢ Yeni¢ag (yahut Yakingag) dindist Bati
Avrupanin—
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Hem Ortagag Hiristiyan hem de Yenicag dindis1 Batt Avrupa medeniyetlerinin
M.S. 900lerden itibaren merkez kiiltiiri mahiyetini kazanan Fransizlik, kendisini
oncelikle yaz1 dili 6zellikleri ve uslubu, hukuk ile devlet anlayis1 bakimlarindan Eskicag
Latin-Romasinin varisi olarak kabul etmistir. Bu kabul, oOzellikle de 1789
Ihtilalikebirden sonra daha bir agirlik kazanmstir.

Eskigag Latin-Roma medeniyetinin siklet merkezi, Roma, M.O. 753teki efsanevi
kurulusundan M.O. 510da bagimsiz cumhuriyet olusuna degin, Etriisk kralliginin
hakimiyetinde yasamistir. Romanin, devlet olarak tarih sahnesine ¢ikis1, su halde, M.O.
510dadir. M.O. Dérdiincii ile Ucgiincii yiizyillarda kuzeyindeki Etrurya, batisindaki
Latium bolgeleri ile giineyindeki Yunan yerlesim-yerlerini (Fr colonie) ele gecirerek
Italya yarimadasmin tek hakimi oldu. M.S. Birinci yiizyila varildiginda, Bati
medeniyetleri camiasmnin merkez cografyasinin tamami demek olan Akdeniz,
Kizildenizin kuzey, Karadeniz ile Adalardenizi (Ege) kiyilarini, bunlara ek olarak da
Avrupanin batisin1 kaplamaktaydi. Cografl olgiilerle konusursak, doguda 40° dogu ile
batida 10° bat1 boylamlar1, kuzeyde 55° kuzey ile giineyde 30° kuzey enlemleri arasinda
uzanan bir iilkeydi.®' Devletin adiyla anildigi kent, yani Roma, bassehir olmak
imtiyazini, imparator Biiylik Konstantin’in (285 — 337) tesebbiisiiyle, M.S. 11 mayis
330da Istanbul lehine ferdgat etmistir. Biiyiik Theodosios’un (346 — 395) oOliimiiyle
Roma, ogullart Arcadius ile Honorius arasinda dogu ile bati olmak iizre ikiye
ayirtlmistir. Son hiikiimdar Romulus Augustulus’un, Germen begi Odowaker tarafindan
tahttan indirilerek Bati Roma Devletine son verildigi 476ya degin Ravenna, bassehir
gorevini gdrmiistiir.*

fleride Bizans adim alacak Dogu Roma Devletiyse, bassehir Istanbulun, Fatih
Sultan Mehmet Han (1432 — 1481) tarafindan 29 mayis 1453deki fethine degin
yasayacaktir. Avrupa tarihinin asil belirleyicilerinden Roma, esas itibariyle M.O. 510 ile

M.S. 476 tarihleri arasinda yaklasik bin yil boyunca hiikiimran olmustur. Dogu

Daha M.O. 260da italya yarimadasinda Romanmn hakimiyet sahasi 134.680km?, toplam niifusuysa
3.000.000 idi —bkz: “The Times Atlas of World History”.

2Hermann Kinder&Werner Hilgemann: “dtv-Atlas zur Weltgeschichte”, 1.cilt, 103.s.
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Romanin, dolayisiyla da, Bizansin ¢okiisii, kimi Avrupali tarihcilere gore Ortagagin
sonudur.®

Merkezi devlet gliciinii kudretini yitirmege yiiz tuttugu M.S. 300lerden itibaren,
Romanin hiikiimran topraklarina geleneksel hasmi, asiret gelenegine bagli daginik
yasayan ve yasadiklar1 yorenin aman vermez doga sartlarinin zoruyla olsa gerek
hareketli, etkin, atilgan, dayanismaci, savasci mizaci bulunan Germenler sizmaga
koyulmuslardir. Germenlerin bu istild hareketlerini tek basina dogudan gelen ath
savagcilar olan Hunlar ile onlarin da yerlerinden yurtlarindan ettikleri Islav
topluluklarin icra ettikleri baskilara baglamak yanlistir. Germenler, daha Milattan
onceki yiizyillardan baglamak {izre, demekki Hunlar ile Islavlarin baskilari heniiz s6z
konusu bile degilken, Roma hudutlarim1 siireklice yoklamis, hattd zaman zaman da
bunlar1 ihlal etmislerdir. Ancak, merkezl devlet, siyasi tecaniisiinli muhafaza
edebildigince askeri giiciinii kuvvetini de konusturabilmis, sonugta bu kabil tecaviizleri
defedebilmistir.

Roma, M.O. ikinci yiizyildan itibaren, 6zellikle de Tulius Caesar’mn baskomutanlik
ettigi donemde Germen iilkesini ele gec¢irmek amaciyla birgok girisimde bulunmus,
zaman zaman bagarili da olmustur. Romanin Galyasina komsu ve hududu ¢izen Ren
irmaginin  dogusundaki kimi ydreleri Roma ordusu isgal etmistir. Isgal altindaki
yorelerde yasayan yerli ahali barbar olarak nitelenip insandan sayilmamustir. Cesitli
mintikalarda konumlanmig Romali garnizonlara menstp birlikler, canlar1 ¢ektikce
koyleri basip geng, giiclii kuvvetli erkekleri kole kilmak amaciyla devsirmislerdir.
Yeryiiziinlin 6zge yerlerinde yorelerinde hep goriildiigli gibi, geng kizlar ile kadinlarin
kismetine diisense, irzlarina gegilmek olmustur. Reva goriilen zulmiin haddi hesabi
yoktu. Fakat Germen boylar1 kendi aralarindaki kisir didismeleri bir tarafa birakip bir

tirli biraraya gelerek giicbirligini olusturamamis, kendilerine bunca aci ¢ektiren

%Kimi tarihcilere gore de, Papa VIII. Boniface’nin 1305de Fransiz krali IV. (Yakisikli) Philippe’e
yenildigi vurusmanin (OsmT muharebenin) ardindan Avrupada dindisi kesimin gii¢lenmesi, dolayisiyla
da, milli devletin iyice belirmesi ve bu tiir devletlerin bazisinin, yeni topraklar kesfedip iskan etmesi,
Ortagagin kapanmasi anlamina gelmektedir

—bkz: Konrad Fuchs&Herbert Raab: “dtv-Wérterbuch zur Geschichte”, 1l.cilt, 531.s.

ayrica bkz: Paul Bernstein&Robert W.Green: “History of Civilization”, 1.cilt, 238.s.
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diisman1 defedememislerdir. Nihayet, bicak kemige Oylesine dayanmistir ki, Bati
Germen boylarindan Seruskerlerin reisi Arminius (M.0.17 — M.S.21) inanilmazi bagarip
bunlan firtina tanris1 7hor adina kendi komutasi altinda biraraya getirmistir. M.S. 9
yilda Romal1 general Marcus Caelius (6: M.S. 9) komutasindaki yirmi bin kisilik Roma
ordusu Germen begi Arminius’un Onderlik ettigi savascilarla M.S. 9. yilin 9 eyliiliinde
bugiinkii Almanyamin kuzey batisindaki Teutoburg ormaninda® karsi karsiya
gelmislerdir. Carpismalar 11 eyliile degin siirmiis, sonugta komutan Caelius’un da er
meydaninda canindan olusuyla Roma ordusu bozguna ugramistir. Karsilarina sarisin
yahut kizil sacli, mavi gozlii, dev ciisseli Germen savascilar, bastanrilar1 Odinin yahut
Votanin adin1 haykirarak ciktiklarinda, Akdeniz insan tipindeki esmer yahut kumral,
ufak tefek boylu Romali askerlerin ruh haletini hayalhdnemizde canlandirmamiz pek de
zor olmasa gerek. Buna bir de, dev ¢am agag¢larinin kapladigi dogal ¢evre ile firtinali, i¢
karartici bozbulanik hava sartlarini da eklersek, manzaranin tasviri tamamlanmus olur.™

Teutoburg Almanlara ne ifade ediyorsa, Talas meydan muharebesi de Tiirk
tarihi¢in odur. Tirk — Arab ittifak kuvvetlerinin, 751de Kirgizistandaki Avlu Ata
yakinlarinda Kuo Tzu-i komutasindaki Cin ordusunu bozguna ugratmalariyla, tarihte
yeni bir yaprak ac¢ilmistir. Bu tarihten sonra Cinlilerin batiya dogru ilerilemeleri
durdurulmus, geldikleri yere, yani doguya gerisin geriye puskiirtiilmiisler, Tiirkler ise
Miisliman olmuglardir. Her iki carpisma, Avrasya anakarasinda tarihin mecrasin

degistirmistir.*

%L saltus teutoburgiensis; Alm Teutoburger Wald.

%Bkz: Herwig Wolfram: “Das Reich und die Germanen” 42,&44.syflr;
ayrica bkz: S. Fischer-Fabian: “Die ersten Deutschen”, 233.s.;
ayrica bkz: Erik Durschmied: “The Weather Factor”, 9. — 37 .syflr.

8 Talasta oldugu tizre, Teutoburg vurusmasinda da, diri, bozulmamis, savasct bir kavmin, yozlasmaga,
igten ige ¢lirimege yiiz tutmus bir devlete, medeniyete indirdigi 61diiriicii darbeye tanik oluyoruz.

Germen ile Latin arasindaki tarihi ¢ekisme, siirtiisme, M.S. Birinci yiizyilin hemen basinda
cereyan etmis Teutoburg carpismasindan Ikinci Diinya Savasmin baslarina degin (haziran — temmuz
1940) yaklasik iki bin yil slirmiistiir. Teutoburgda Germenin, Latin Romay1 ugrattigt bozgun, 1940
yazinda Alman ile Romanin varisligini Ustlenmis Fransiz arasinda vuku bulmus savasta da
tekrarlanmustir.

Soziinii ettigimiz olay bize yeniden, belli bir donemde, birbirlerinin ‘gdzlerini ¢ikarsalar’ bile,
farkli kiiltiirler ile medeniyetlerin birlikte yer almalarinin 6nemini ve ¢agimizin yalnizca belirli bir
tanesinin tekeline gegmesinin hayati tehlikesini gostermesi bakimindan son derece dikkat ¢ekicidir.
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Teotoburg carpismasi, Roma icin sonun baslangici, Almanlara da milletlesme
stireglerinin basidir. Bundan bdyle sular tersine akar olmustur. Roma Kuzey Avrupaya
genigleme girisimlerinden vazge¢mek zorunda kalirken, Germen boylart bu kere
geleneksel dlismanlarini geteci ‘vur kag’ yontemiyle ‘yoklamag’a koyulmuslardir. Bu
taciz saldirilar ile ganimet avcili§i Miladi Birinci yilizyildan Besinciye degin dort yiiz
yil boyu silirmiistiir. Nihdayet, Roma devletinin topyekin inkiraziyla sizmalar, fiitlrsuzca
girisilen istilalara doniismiislerdir. Boylece Avrupanin ortasi, dogusu, giiney dogusu,
glineyi, giiney batisi ile batisi, dyleki Afrikanin kuzey bat1 bolgeleri, Germen boylarinin
istilalarima sahne olmuslardir. Bunun sonucundaysa, Avrupanin genelinde siyasi,
iktisadi ile askeri bakimlardan biryigin basina buyruk devletcik ile isgalcinin kii¢lik bir
azinlik teskil ettigi, istildya ugramig yerli kavimlerinse biiyiik ¢ogunlugu olusturdugu
yeni bir niifus ile siyaset manzarasi ortaya ¢ikmistir. Manzarada, sarigin, mavi yahut
yesil gozlii, ak pak tenli kisilerden olusan yoneten istilaci boy, azinlikta, koyu renk sa¢
ve gozlii, bugday tenli isgile ugramis yonetilenlerse cogunluktadir. Isgal olunan arazi,
kendilerini iistlin insanlar olarak ilan eden asiret yahut kabile reisi ile yakinlarinin tapulu
miilkii sayilmistir.

Acik tenli insanlarin derisi incedir. Damarlar1 da bundan dolay1 gbéze carpar
durumda olup mavimtrak goziikiirler. Iste buna dayanarak Germen asilli derebegleri ile
toprak zadegani, dirimsel farkliliklarimin, &yleki {stiinliiklerinin kanitlarindan biri
olarak, muhtemelen Ondordiincii ylizyilda, Ispanyada, kanlarinin renginin bile degisik
olduguna, yani mavi kanli (Isp sangre azul) olduklarina yonetilenleri ikna etmislerdir.
‘Kudretlerini damarlarindaki asil kanda bulduk’larina dair inang, Germen boylarini
efsdne donemlerinden beri belirlemistir. Bu inanglarini gidip yerlestikleri mahallerdeki
insanlara dahi agilamakta beis gormemislerdir.

Yerli ahaliye gelince; rengberlere gegimlerini saglayacak birkag dontimliik toprak ile
oturduklar1 barmak birakilirken, hasadin beslenmeleri¢cin gerekli miktarin tistiindeki
kismi1 bege giderdi. Kitlik donemlerindeyse, bolge topraklarinin nihai maliki ve ahalinin
efendisi olan beg, dara diigsmiislerin ihtiyaclarint mahzenlerinden karsilardi. Tabii bu da,

bor¢ hanesine kaydolunur; rengberin, bege bagimliligi daha bir artardi. Savas ganimeti
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yahut c¢eyiz bahanesiyle el degistiren arazilerin sakinleri, bir efendiden otekisine
gegerdi. Buradan da yerli ahalinin, yari-kole®’ derekesinde yasamis oldugunu anliyoruz.
Savaslarda tutsak alinmus olanlarsa, tam kéle kilinird.*® Dogal yahut toplumsal bunalim
donemlerinde tabaa, beg ile onun akrabataallukatinin barindiklar1 miistahkem mevkie
(Alm Burg) siginirdi. Bunlardan bazis1 miistahkem mevkii terketmeyip orada belirli bir
zanaatla istigal eder olmustur. Boylece zamanla miistahkem mevkide degisik iskollari
tesekkiil etmis, bu da, oradaki yerlesik niifusun artmasina yol a¢mustir. Nihayet,
miistahkem mevki, beg ile efradina mahsus ikametgah olmaktan uzaklasip yerlesim
birimine donlismistiir. Orta ile Kuzey Avrupada karsilasti§imiz Burg sanini tasiyan
sehirlerin arkasinda iste boyle bir ge¢mis yatar.

Tiirkcede ‘derebegligi’ soziiyle karsiladigimiz bu iktisadi—siyasi nizama, Ortacag
Latincesiyle Onyedinci ylizyil tarih felsefesinde feudalis denmistir. Aslinda sifat olan
feudalis, ‘0diing mal’ demek olan feudumdan gelir. O ise, Almancanin atasi
Germencede davar, mal, servet anlamlarini tastyan fehudan (Alm Vieh) gelir.®

Derebeglikleri, Fransa, Ispanya, Ingiltere gibi giiclii iktidarlarin tesekkiil ettigi
devletlerde merkezin siyasi ile iktisadi baskisina fazlaca direnemeyip gerilemis,
1550lerden itibaren de oOzerkliklerini yitirip etkisiz tarihi kalintilar seklinde suni
teneffiisle yasar hale gelmislerdir —bu acikli durumun nefis mizahi tasvirini Ispanyol
yazar Miguel de Cervantes’in (1547 — 1616) “Don Quixote de la Mancha” adlh
saheserinde bulabiliriz.

Derebeglik, kadim devirlerden beri siiriip gelen Germen asiret diizeninden olan
kandaslik saddakatina dayanirdi. Derebeginin kendisi ata olarak kabul edilir, saygi
gorlirdii. Zadegan efradiysa, birbirlerini kan kardesi sayarlardi. Su durumda devlete
vucut veren llkii cercevesinde bir baglagmislik derebegliginde s6z konusu bile degildir.

Basta Fransada, ardindan da Ispanyada, Felemek ile Ingilterede merkezi iktidara dayal

%0rL servus; Fr serf; Alm Leibeigener.

%0rL servitus; Fr esclavage; Alm Knechtschaft.

% Bkz: Guido Gomez de Silva: “Breve Diccionario Etimologico de la Lengua Espaiiola”, 300.s;

ayrica bkz: Giinther Drosdowski&Paul Grebe: “Der Grofe Duden: Herkunftsworterbuch der deutschen
Sprache”, 165.s;

ayrica bkz: F.A.Heinichens: “Mittelalterliches Lateinisch — Deutsches Schulwérterbuch™,225.s;

ayrica, Richard von Diilmen: “Das Fischer Lexikon: Geschichte”, Feudalismus mad. Bkz.
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devlet diizenleri tesekkiil edip 1600lerin ortalarinda iyice pekismislerdir. Iste bu
merkezci devlet nizdmi, Derebegligini tarih sahnesinden ¢ekilmege mecbur birakmistir.
Ne var ki Derebeglik, cismen ve dahi ismen ortadan kalktiktan epeyi sonralar1 bile, ata
topraklarina baglilik (Alm Vaterlandstreue), kan ariligi, kandaglik, sovalyelik gibi,
adetleri ve ahlak diistiirlariyla, Avrupa genelinde varligini duyurmustur.

Yine, erken Ortagagda vuk@u bulmus Germen boylarmin genis capli istilalar
sonucunda, Avrupanin hemen hemen biitlin tarihi héanedanlari Alman asill
olmuslardir.”

Derebegligi diizeninin ilk 6rneklerine Romanin bir iliyken Germen boylarindan
Franklarin istilasina ugramis olan Galyada rastgeliyoruz. Altinc1 yiizyilda filiz stirmege
baslayan bahse konu diizen, Sekizincide kabuk degistirir olmustur. Onceleri rengber
ailesi ile derebegi ve efradinin miibrem ihtiyag¢larina cevap verecek kapali devre calisan
bir tarim Treticiligi yuriirliikteydi. Git gide, hi¢ olmazsa derebegliklerin kimisinde
ihtiyag fazlasi1 tirlin belirince, bunun degerlendirilmesi sorunuyla kars1 karsiya
kalinmistir. Buradan da, yabanci etkenlerin etkisiyle farkina varilan, fakat bolgenin
insani veya tabil kaynaklarinca karsilanamayan ihtiyaclarin giderilmesi¢in disariya
acilma zorunlulugu dogmustur. Eldeki ihtiyac fazlast mahsul ile gereksinilen iirtinlerin
takast cihetine gidilmistir. Gereksinilenlerin miktar1 ile ¢esidi artikca, bunu dénem
donem beliren ihtiyag¢ fazlasi mahsulle karsilamak zorlasmistir. Buradan hareketle kimi
derebeglikleri, ihtiyaci karsilayan {iretim tarzindan artiiiriin temin edene kaymuistir.
Artideger yahut artilirinii teminginse, atadan ogla intikal etmis olanlarin yanisira,
alisilmamis yeni igkollar1 icat ve ihdas olunmuslardir. Basta derebeginin kendisi olmak
izre, yakin efradinin karar mercii oldugu merkezin tasarladigi mallarmn tretilmesi ile
degistokusunu ongdren ticdret nizdmma ‘Merkantilism’®' denmistir. Demekki
Derebegligi, siyaset—toplum diizeninin iktisadi ciheti Merkantilism olmustur.

Mal — mal degistokusunun yerini git gide mal — para, Oyleki para — para

miibadelesine terkettikce Sermayecilige yaklagilmistir. Nitekim, iggiicii ihtiyaci artikcea,

?1100den sonra, benzer bigimde, Ganj irmagndan Istanbul Bogazina dek yer alan bellibash
hiikiimdarliklarin hanedanlari ile yiiksek riitbeli idarecileri, cogunlukla Tiirk asilli olmuslardir.
] mercare: Satinalmak, mercante: TAcir.
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sehirlesen miistahkem mevkilere yerlesen kimileri, el emegi kol kuvveti gerektirmeyen
sahalara kaymislardir: Tefecilik, aracilik, sigortacilik ve nihayet idarecilik gibi. Burgda
yasay1ip gec¢imini el ile kol emegine dayanmaksizin temin eden, fakat soylu da olmayan
bu nevzuhir toplum sinifi, 6zellikle Oniigiincii ylizyildan itibaren belirmege baslamistir.
Oteki biitiin is gii¢ kapilar1 yiizlerine dini ve 1rki sebeplerden kapatildigindan, savasci
zadeganin da, ticareti, en asagilik ugrasi tlirii gordiigiinden, Yahudiler, bu yeni sinifta
sayilar1 git gide artarak yer alir olmuslardir. Iste, basta Karl Marx olmak iizre,
Ondokuzuncu yiizyil tarih—toplum—kiiltiir filosoflari, Avrupanin ge¢ Ortagagina, ama
Ozellikle de Yenicaga mahsus bahse konu yeni sinifina Almancanin Biirgertumundan
Fransizcalastirilmis Bourgeoisie terimini uygun gormiislerdir. Yine, Almancada Burgta
oturan manasina gelen Biirgerin Fransizcalastirilmis  sekli  Bourgeoisdir. Iste
Sermayecilik ideolojisinin de toplum—kiiltiir zeminini Bourgeois teskil etmistir.
Onsekizinci yiizy1l boyunca, dncelikle Fransa ile Ingilterede, bir zamanlarin miistahkem
mevkileri artik kasarlanmis varlikli kentsoylularin (yani, bourgeoislarin) ve sehre
kismetini aramak iizre akin eden topraksiz kalmis ¢ulsuzlarin iggalindeydi. Miilkiin
neredeyse sanal maliki zaddegan ise, denetimini yitirdikleri ‘miistahkem mevkileri’nin
(Burglarinin) bir kosesine insda ettirdikleri, i¢ kale benzeri, yeni ‘miistahkem
mevki’lerine”® maakds talihlerine kiismiis halde ¢ekilmislerdi. Ozellikle Ingilterede
1700lerin ikinci yarisiyla birlikte zadegén, yiiziinii, kentsoylu ugrasilara, hayat tarzi ile

diinyagoriisiine ¢evirmistir.

2Alm Schlof: Saray«schliefen: Kapamak, kilitlemek, muhafaza altina almak.
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-B-
ROMADAN LONDRAYA GIDISTE ARA DURAK: PARIS
‘Farmasonlug’un  (‘Serbest Yap1 Ustaligi’) Selefi: ‘Tapinakcihk® (‘Mabet
Muhafizligr’)

Hikdyenin gecmisi, Birinci (1095 — 1099) ile ikinci (1147 — 1149) Hagh
seferlerine degin geri gider. Haglilar, ele gecirdikleri Kudiiste 1099da Hiristiyan devleti
kurmuslardir. Burada Miisliiman alimlerle de iliski kuran bir kisstm Hiristiyan rahip,
batini vechesi agir basan zanaat ile ticaret loncalar1 ve yari-askerl muhafiz alaylar
vucuda getirmislerdir. Bunlardan en tanmmmis muhafiz teskilati Gérard Tenque
tarafindan 1113te kurulmus Hospitalarius® ile Hugues De Payns ile Godefroi De Saint-

Amours’ca 1119da vucuda getirilmis olan Templaristir.”* Tkisi de dini-askeri (L

%*Fr Hospitaliers de Saint-Jean de Jérusalem; ing Knights Hospitallers.

“Fr Ordre des Chevaliers de la Milice du Temple; ing Knights Templars, yahut, Poor Soldiers of the
Temple Christ.
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religiosus-militaris) teskilattir. Bunlardan Hospitaliariuslar, Tirkcesiyle, Agirlamacilar,
basta Kudiis olmak iizre, Filistine gelen Hiristiyan hacilara barinma ile idse imkanlarini
sunarken, Templarisler, yani Tapinakcilar, koruma isini Ustlenmislerdir. Agirlamacilik
(OrL Hospitalarius) ile Tapinakcilik lakabli dini-askeri teskilatlardan, Caligmamizla
ilgisinden dolay1, ikinci anilan1 burada bahis konusu kiliyoruz.

Bu asilzdde muharip (Fr chevalier) kesisler, Hz Siileyman mabedinin bulunmusg
oldugu mahali kendilerine karargdh kilmig ve Filistindeki Hiristiyan mabetlerin
muhafizhigint tstlenmis olduklarindan, Tapinakcilar yahut Mabet muhafizlar: (OrL
Templares) unvaniyla anilir olmuslardir.

1128de Papa II. Honorius ile 1139da Papa Innocens tarafindan onaylanmis olan
Tapinakeilik (Ing Templary), Hiristryan aleminde ‘ordo’ (Fr ordre) bigiminde anilmakla
birlikte, bu terim, Islamin tarikattan anladigina tam anlamiyla tekabiil etmediginden, biz
onu burada tegkilat seklinde adlandiriyoruz.

Evlenme yasagina uymak gibi, siki kurallarla kayitlanmis bir manastir hayatina
uygun yasayan Tapiakcilar, tahkim olunmus mabetleri’ savunma ile serhat boylarinda
Miisliimanlarla savasmanin yaninda, zamanla Onceki askeri faaliyetlerini hig
andirmayan yeni bir etkinlige gecip bankacilik ile tefecilige yoneldiler. S6z konusu
etkinlikleri pek genis sahalara yayarak vyiiriittiler. Cikardiklari taahhiitnAmelerden®
oncelikle papalar ile hiikiimdarlar yararlandi. O donemde Miisliman — Hiristiyan
diinyasinin bir ucundan Sbiiriine”’ para, teminat mektubu yoluyla kolayca ve giivenlik
igerisinde iletilebiliniyordu. Yine tacir, bulundugu yerde 6demede bulunarak taleb ettigi
mallar1 uzaklardan Tapinakcilar araciligiyla getirtebiliyordu.

Tapinakcilar, Bat1 Asyada ortaya ¢ikmis 6nemli toplum ile iktisat kurumlarindan
etkilenip yararlanmislardir. Bunlarimn arasinda en kayda deger olani, islamin zuhfirundan

iki yiiz y1l sonra, Fikiha dahil olunmus bulunan vakiflar ile is ortakliklaridir.”® Hayati

L templum munitum; Fr temple fortifié.
%0smT siiftece; ing bill of exchange.

7sozgelisi, Venedikten Bagdata

#Tam tabiriyle, kir — zarar ortakhig1: Mudéraba
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onem arzeden bu toplum-—iktisit orgiitlenmelerinin yanisira, Tapmakcilar, Islam
medeniyetinde ortaya ¢ikip asama kaydetmis feni, 6zellikle de anitsal tarzdaki mimarlik
sanatini zamanla Hiristiyan Avrupaya tagimislardir. Iran menseli olup Hasan ibn el-
Sabah (6lm: 1124) 6nderliginde orgiitlenerek Islam cografyasinin dogu kesimlerinde
1090 ile 1272 arasinda tedhis (Fr terreur) riizgarlar1 estirmis, ama bu arada, Cengiz
Kagan’in (1167 — 1227) Mogol ordusuna kars1 yigitce savasmis Hagsdsin teskilatiyla da
yakin temas kurmus, onlarin fikriyat: ile doglis yontemlerinden etkilenmis bulunduklari
rivayet olunur.

Seldhaddin  Eyyubi (1137 — 1194), Kudiisi 1187de geri aldiktan ve
Miisliimanlar, Akraya sikisip kalmis son Hiristiyan devletini 1291de ortadan
kaldirdiktan sonra, Tapinakcilar, islami 6zellikler kazanmis halde, ayrica, edinmis
olduklar1 hatir1 sayilir miktardaki servetlerini dahi yanlarina alarak, Ortacagin
baslarindan beri, Avrupada bagimsiz ve birlikli (Fr unitaire) devlet gelenegini
siirdiirmiis iki biiyiik devletten biri durumundaki Fransaya —otekisiyse, Ingilteredir—
varip yerlesmislerdir. Bilahare, Payitaht Parisin o gilinlerde hemen yanibasinda, Seine
irmaginin kiyisinda batakligin kenarinda bir miktar arazi satinalip bir miistahkem mabed
ingaa etmislerdir. Dillere destan hazinelerini de bu mabette saklamislardir.

Ondérdiincii  yiizy1ll baslarinda, 6teden beri savasilan Ingiltereye karst
tertiplenmis seferlerden bitkin diisiip hazinesi ‘tam takir kuru bakir’ ¢ikmis olan Fransa,
‘metelige kursun atar’ duruma diigmistiir. Devlet biitcesini nasil rahatlatabilecegi
hususunda kafa yormakta olan Kral Yakisikli (IV.) Philippe’e (Philippe le Bel: 1268 —
1314) yakin ¢evresi, hemen yanibaglarindaki miistahkem mabede ve orada saklandigina
inanilan hazineye el koymasim tavsiye etmistir. Onceleri dostca iliskiler igerisinde
bulundugu Tapinakcilara karsi, epeyi tereddiid ettikten sonra, harekete gecilmesi igin
ferman ¢ikarmistir. Cok gizli tutulmasina ragmen, muhbirleri araciligiyla Tapinakcilar,

¢ikarilmasindan kisa siire 6nce fermandan haberdar olunca, Mabette sakladiklari

—Bkz: Murat Cizakca: “ A Comparative Evolution of Business Partnership/ The Islamic World and
Europe with specific reference to the Ottoman Archives”, 109.s ve 6tesi;

ayrica bkz: Murat Cizakca: “Towards a Comparative Economic History of the Wagqf System”, “Al-
Shajarah”da, 1.say1, Il.cilt, 63.- 102.syflr.
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hazineyi kagirdilar.”” Ekim 1307de, basta Ustddidzam (Fr Grand Maitre) Jacques de
Molay (1243 — 1314) olmak iizre, yliz otuz sekiz Tapinakci tevkif olundu. Cikarildiklar
Inkisisyonda (OrL Inquisitio) agir bedeni iskenceler ve Hz Isd’ya hakaret etmek ile haga
tikiirmege zorlanmak neviinden manevi eziyetler altinda sorgulanip yargilandilar.
Nihayet, dinden imandan kopmakla, Miisliimanlasmakla, kiifre, dalalete, hatta latilige
sapmakla suglanarak iddma mahkim oldular. Sonunda, UstidiAzzam Jacques de
Molay’m kendisi de 18 mart 1314te iddm edilmistir. Ilkin Papa V. Clemens,
Tapiakcilarin tutuklanip yargilanmalarini yerip bu islemin durdurulmasini taleb
etmisse de, sonradan IV. Philippe’e bahis konusu davada arka c¢ikmak zorunda
kalmistir. Iddmlar infdiz olunduktan sonra, Tapinakcilarin tekmil mal varhg
Agirlamacilara (Hospitalarius) devrolunmustur. Kudiisteki Hz Siileyman tapinagini
temsil ettigine inanilan Miistahkem mabet ile onu c¢evreleyen biitiin binalar
yiktirilmistir. Miitedkip devirlerde bataklik da kurutularak bahse konu mintika Paris
sehir sinirlarinin icerisine alindi. Nitekim bugiin, s6ziinii ettigimiz mintika, Parisin
Temple adiyla anilan bir semtidir.

Oliimiinden az énce Jacques de Molay, teskilat —tarikat— beratin1, kendisine
halife tayin ettigi Kudiislii Jean-Marc Larménie’ye teslim ettigi biliniyor. Teskilatin
biitiin kayitlarini, kurallar ile sartlarini, usulleri ile muamelelerini havi beratini, Jean-
Marc Larménie de, halefi Iskenderiyeli Frangois-Thomas Théobald’a 13 ocak 1324te
emanet etmistir.

Katlidamdan ka¢ip kurtulanlarin = ¢ogunluguysa, Iskogyaya sigmmustir.
Kacirabildikleri servete gelince; bu da, ileride onlara sermaye olacaktir. ‘Kellesini
kurtarabilmis’ Tapinakcilar, biraraya gelip kendilerine bunca zulmii reva goérmiis, basta
IV. Philippe’in mensubu oldugu Capétiens olmak lizre, Fransiz hanedanlarindan 6c

almak hususunda Iskogyada and i¢mislerdir.'*& '’

“Nitekim, o tarihlerdeden itibdren Fransiz hiikimetleri, bahse konu hazineyi, uzun siire aratip
durmuslardir.

"0Benzer olay, Osmanli Tiirk tarihinde de vukiu bulmustur. Padisah 1. Mahmut Han (1784 — 1839),
Devletiebedmiiddetin birligi ile dirligini zedeliyor gerekcesiyle, Seyhiilislam 7ahir Efendi’nin de fetvasini
alarak haziran 1826da Yenigeri teskilatini kanli bigimde lagvetmistir. Ardindan da, Yenigerilerin bagh
bulunduklar1 Bektasi tarikatini ayni yilin temmuzunda yasaklamistir

—bkz: Thierry Zarconé: “Mystique, Philosophies et Franc-Magons en Islam/ Riza Tevfik, Penseur
Ottoman (1868 — 1949), du Soufisme a la Confrerie”, 87 — 119.syflr.
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-C-
CAGDAS KURESELLESTIRILEN

INGILiZ-YAHUDI
MEDENIYETININ ANA MERKEZI: LONDRA

BAS MIHRAKI: ‘Farmasonluk’ (‘Serbest Yapi Ustaligi’) ve
ONCU ETKINLIKLERI: iktisat ile Sanayi

1300lerin  baslarinda  vukiu  bulmus kovusturmalardan  Tapinakeilar,
darmadagimik durumda Avrupanin cesitli yorelerine goglip tirlii  etkinliklerle
gecimlerini temin ederlerken; Iskogyaya siginmig olanlar, alisilmis sanatlardan tas, yapi
ve duvar isciligi ve ustaligina devam etmislerdir.

Ispanyada yaklasik bin yil siirmiis IslAm doneminin ardindan Miisliimanlarla

birlikte Yahudiler de iilkeden ¢ikarilmig yahut din degistirmege icbar olunmuslardir.

Gordiikleri zuliim {izerine Bektasilerin dahi, Osmanli hanedanina kars1 intikdAm yemini etmis ve
bu climleden olmak iizre, Mesrutiyet ile bilahare Cumhuriyet nizdmlariin tesisinde bilfiil yer almig
olduklari rivayet olunur.

1IBkz: Comte Le Couteulx de Canteleu: “Histoire des Sociétés Secrétes: Les Sectes et Sociétés Politiques
et Religieuses; Essai sur leur Histoire depuis les Temps les plus Reculés jusqu’a la Révolution
Frangaise”, 89.-105.syflr;

ayrica bkz: Serge Hutin: “Gouvernements Invisibles et Sociétés Secretes”, 138.-158.syflr;

ayrica bkz: Georges Bordonove: “Les Templiers/ Histoire et Tragédie”, 13.-250.syflr;

ayrica bkz: Régine Pernoud: “Les Templiers”, kitabin tamamt;

ayrica bkz: Jean Favier: “Philippe Le Bel, Renforce du Pouvoire Central”, 6.-9.syflr;

ayrica bkz: Paul Naudon: “La Franc-Magonnerie”, 9.s;

ayrica bkz: Ivan Gobry: “Comment le Roi de France Soumit la Papauté: Un Mélange de Ruse et de
Fermete”, 12.-18.syflr;

ayrica bkz: Jacques Wolff: “La Chute des Moins-Banquiers”, 18.-22.syflr;

ayrica bkz: Pierre Vital: “L’Arrestation Spectaculaire des Templiers: FEtaient-ils Innocents ou
Coupables?”, 23.-30.syflr;

ayrica bkz: Caulette Baune: “La Malédiction Frappe les Capétiens”, 30.-32.syflr

—"Histoire”, no: 578, “Le Dossier Philippe Le Bel”;

ayrica bkz: Paul Bernstein&Robert W.Green: “History of Civilization”, 1.cilt, 225.s;

ayrica bkz: L.C.Pascoe: “Encyclopeedia of Dates and Events”, 151.s;

ayrica bkz: “Shorter OED”, L.cilt, 988.s, IL.cilt, 2258.s;

ayrica bkz: “Le Petit Robert/ Dictionnaire des Noms Propres”, 1752.s;

ayrica bkz: “Dictionnaire Encyclopédique Larousse”, 1381.s.
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1492de Ispanyadan, 1495de de Portekizden siirilmiis olan Yahudilerin bir kismi,
Felemenk iilkesine ilticA etmis; oradan da zamanla Ingiltere adasina gé¢miistiir. Ortagag
boyunca Hiristryanlarca hor goriilmiis, kovusturulup kirima ugramis Yahudilere ticaret
disinda biitiin is glic kapilar1 kapali tutulmustur. Bati ile Dogu Avrupali Yahudiler,
Avrupada mal degistokusuyla mesgilken, gerek Miisliiman Ispanyadaki gerekse oteki
Islam iilkelerinde yasayan dindaslari, Miisliimanligin yaygin bulundugu bdlgelerin yani
sira, Hiristiyan toplumlariyla dahi ticari iliskiler kurmuglardir. Bu yoldan zamanla basta
mal olmak lizre, para bakimindan da servet sdhibi olmuslardir. Onbesinci yiizyilin
sonlar1 ile Onaltinc1 ylizy1l baglarinda zanaat ile ticarette Avrupanin en Onde gelen
iilkeleri haline gelen Felemenk ile Ingiltereye gdciip yerlesen bir kisim Ispanyol ile
Portekiz Yahudisi, yanlarinda getirdikleri mal, para ile hiinerlerini bahsolunan iilkelerde
yatirima ve uygulamaya rahatca aktarabilecekleri ortamlar bulmuslardir. Oncelikle de
Ingilterede karsilastiklar1 iki toplulukla tarihi ortakliga girmislerdir: Bunlardan biri, Kita
Avrupasindan Ingiliz adasina siginmis Tapinakcilar; 6biiriisiiyse, daha Oniigiincii
ylizyilda cereyan etmis siirtiismelerden hanedana karsi siyasi ile iktisadi cihetlerden
giiclenerek ¢ikmis olan toprak zAdegamidir.'® iste, bu ii¢ farkli obek, Onyedinci
ylzyilin sonlarma dogru ‘bulusarak’ kelimenin tam anlamiyla bir ‘akil izdivaci’, daha
dogrusu, ‘menfaat izdivac1’ kuracaktir —her ne kadar, ‘izdivag’, ciftler arasinda olursa
da! Sozii edilen ii¢ unsurun yerlestigi mahal, baska bir deyisle, ‘merkez iis’sii Ingiliz
adasinin ticarette dnde gelen sehirleridir. Bunlarin basindaysa, Londra gelir. Toprakla
ugrasmagi birakip sehre yerlesen, boylelikle de Yakingag tarihinde yeni bir toplum—
iktisat sinifin1 teskil edecek olan ‘Kentsoylulug’un, giindeme sokulmasinda temel etken
olacak bu zadegan takimi, mal — mal ile mal — para miibadeleleri sonucunda biriken
sermayeyle ‘Sanayi’ devriminin basini ¢ekmistir.

Bu arada, 1400lerin ikinci yarisindan itibaren Akdeniz havzasi ile Bat1 Asyanin

onemli bir kesimine dayanismaci—toplumcu merkezi devlet denetimine agirlik

"2Hiikiimdar ile toprak zadegani arasinda uzun siirmiis olan g¢ekisme iki taraftan birinin lehinde
sonuclanmayinca, Runnymede diizligiinde 15 haziran 1215de elli ii¢ maddelik Yiice Ahit (OrL Magna
Carta), hiikiimdar ile zadegan temsilcileri arasinda akdolunmustur. Zamanla anayasa mesébesine erigen
bahse konu metnin asli, o giin bu giindiir, British Museumda muhafaza edilegelinmistir. Bir Haklar
Belgesi (Bill of Rights) olan bu ahitndme, Yenigag Avrupasinin siyasi kurumlagmasinda hayati 6nem tagir
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tantyan'® Miisliiman Osmanli Tiirklerinin hakim olmasi sonucunda, bolgenin 6nde
gelen milletlerinden, heniiz 1300lerin baslarinda I¢ ile Dogu Asyaya kara ile denizden
vasil olabilmis Italyanlar, ardindan da Ispanyollar ile Portekizliler, kendilerini Asyanin
zenginliklerine ulagtiracak yeni yollar1 kesfetmege koyulmuslardir. Bu baglamda, agik
denizlere ¢ikma aligkanliklarindan 6tiirii, basta Portekizliler olmak iizre, Ispanyollar ve,
ozellikle, onlarin hizmetine giren italyan denizciler, ugsuz bucaksiz ummanlara yelken
basmagi denemis, bunda da son derece basarili olmuslardir. 1400lerin sonlar1 ile
1500lerin baglarma varildiginda, gerek tekne insaa sanayiinde gerekse gemicilik
hiinerinde (Fr&Ing navigation) kaydedilmis kayda deger gelismeler siyesinde ve essiz
cesaret ornekleri gosterilerek yerytliziiniin bellibaslt biiyiik denizlerinin katedilmesiyle o
¢aga degin'®™ Avrupalnin tammadigi Amerika kitast 1492den itibaren kesfolunup
Afrikanin batisinda, glineyi ile giiney dogusunda, Arabistanin giineyinde, Hint kiyilar
ile Malay, yani Dogu Hind aralinda (takimadalarinda) iisler kurulmustur. 1500lerin
ortalarina vardiginizda, Avrupanin Katolik Portekizi, Ispanyasi ile Italyasi, az sonra da

Fransasi, Protestanlasan Felemengi'” ile ingilteresi, basta Amerikadan tasman altin ile

—bkz: Sir Winston Churchill (1874-1965): “A History of English Speaking Peoples”, 1.cilt: “The Birth of
Britain”, 199.s.

"3Baska bir deyisle, genis ¢apli gayrimenkul miilk edinme ile faize dayali serazat ticiret yollu servet
birikimine firsat tanimayan.

"%Dokuzuncu ile Onuncu yiizyillarda Iskandinav Germenleri olan Vikingler disinda.

5Felemenkliler, 1568de Ispanyol hakimiyetine baskaldirirlar. Sonugta Felemengin Flander bolgesi,
Ispanyol hakimiyetinden kurtulamazken, 1648 Westphalia antlasmasiyla Hollanda bagimsiz olur. iki
kesim 1815de birlesmekle birlikte, bu durum, uzun siirmeyip 1830da Felemenk, yeniden béliiniir. Ingiliz-
Yahudi ittifakinin fikri ve gayretiyle Napoleon savasinin ardindan Flander kesimi Fransizca konusan
Wallonlarla birlestirilerek Belgika olusturulmus; boylelikle en digli rakip, Felemenk, safdigi kilinmuistir.
1300lerde Antwerpen yahut Leeuwen misali, Kuzey batt Avrupanin en onde gelen sanat ile ticaret
merkezlerini barindirmanin ardisira diigar kaldig1 uzun siireli Ispanyol idaresinde daha ziyade tarim iilkesi
Ozelliklerini gostermege meyleden Flander, Katolik kalirken, Hollanda Protestanlasip serbest mal
ticaretinden —Merkantilismden— 1600lerin ilk yarisindan itibaren mali sermaye —Sermdyecilige, bunun
da uzantis1 olarak Somiirgecilik ile Imperyalisme— gecmistir. Hollanda, Ondérdiincii yiizyildan
Onyedincinin sonuna degin denize dokiilen irikiyim rmak agizlarina dev boyutlarda setler oriip iilkeyi
bastan basa kateden irmaklarm mecralarint dahi degistirerek topraklarini genisletip tarimca daha bir
verimli kilmak, gemi insda sanayiinde ve kendi mamulii gemilerle Baltigin dogu kiyilar1 ile Kuzey bati
Avrupa ve uzak Asya sahilleri arasinda deniz ticaret ag1 kurmak suretiyle temayiiz etmistir. Flanderin
sanat ile ticaret merkezleri, Onyedinci yiizy1l boyunca, artik, Rotterdam ile Amsterdam gibi Hollanda
sehirlerine kaymistir. Baltigin dogu kiyilarindan yiiklenilen tahil, kereste, yiin ile deri; Asyanin giineyi ile
dogusundan taginilan baharat, ¢ay, ¢ini, ipek ile pamuk dokumalar neviinden mallar, Ispanyol giimiisii ile
altinina kars1 koz olarak kullanilmislardir. Altin, giimiis ile keresteden yoksun bulunan Islam Alemineyse
bu c¢esit nesneler ihrdc olunmuslardir. 1600lerin ikinci yarisinda filiz vermege baglayan mali sermaye
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glimiisle ve oteki denizasir iilkelerden yiiklenilip getirilen mallarla miidhis bir servete
garkolacaklardir. Portekiz ile Ispanya bahsi gecen ham servetle ne yapacaklarini sasirip
bunu ¢argur ederlerken, Felemenk, dzellikle de 1500lerin sonlarinda Ingiltere, onu mali
sermayeye doniistiirmenin, bdylelikle de zenginlige zenginlik katmanin yollarini
kesfedeceklerdir.

Ingiliz i¢ savasi sonunda kraliyete vucut veren asilzdde ile toprak zadegani
smiflar1 Ortacag boyunca birbirlerine baskin ¢ikma yarisindan istiinliik elde edemeden
cikinca, uzlasmaga varmak zorunda kalmislardir. Asilzadeler, toprak zadeganinin
denetimi altinda iilkeyi yonetmege devam ederlerken, ikinciler de, soylu olamayan
kesimle birlikte git gide ticarete yonelmislerdir. Buradan da, Ruhban ziimresi disarida
birakilmak suretiyle, genis bir toplumsal uzlasmaga erisilmistir. Sonugta, dini-ruhani ve
dahi asilzdde olmayan, bununla birlikte, iilke idaresinde agirhigini gittikce daha fazla
duyuran ve mal — mal, bildhare de mal — para miitekabilligine dayali bir ticaret
etkinligini yliriitecek ve kentsoylu, orta sinif denilecek bir toplumsal yapilanma ortaya
cikmistir. Atadan evlada intikal ettirilen duragan servet ile el emegi ve géz nuruna dahi
dayanmayan bu yeni miitesebbis zengin ziimre, devingen servet birikimine yol agmuistir.
Iste bu devingen servet birikimi, bir yandan dini-ruhani olmayan bir diinya — toplum
anlayisin1 beraberinde getirirken, Ote taraftan da is hacmini alabildigine biiyiitmiistiir.
Sonunda, koéle, yari-kole, her neyse, varolan emek giicii, yaratilan is hacmini
dolduramaz, yogunlugunuysa tasiyamaz hale gelmistir. Bati Avrupanin, 1300lerin
sonlarinda IslAm medeniyetinden devraldig1 fen becerisi, bdylelikle 1600lerin ikinci
yarisindan itibAren Oncelikle Ingilterede basgdsteren miicbir ihtiyAglar cercevesinde
‘sanayi’e yol agmustir.

Bundan boyle artik, atil kalmagi medeni olmanin faziletinden sayip varligin

derinliklerine niifuz etmegi de hayat gayesi bilen ‘Hakim’in ‘Hikmet alemi’ sona erer;

inkisafina glimiis ile altinin esas ihdas olunmasi, bir de, somiirge edinme zorunlulugunun basgoéstermesi,
bu yeni yolun yolcusu iki amansiz rakibi, Ingiltere ile Hollanday1, kaginilmazcasma karsi karsiya
getirmistir. 1652de patlak verip araliklarla 1674e degin siirmiis Ingiliz — Felemenk savaslar1 sonucunda
Felemenk, iyiden iyiye captan diiserek hayati &nem tastyan bircok somiirgesini Ingilizlere kaptirmustir:
Amerikada New York ve cevresi; Gliney Afrikada Kap sehri, Transvaal, Oranje Vrijstaat...; Asyada
Seylan, Malaka, Singapur, Hint, Cin ile Japonyada ¢esitli yerlesim birimleri; Abel Janszoon Tasman’in
1600lerin ilk yarisinda kesfettigi Avusturalya, Yeni Zelanda (Fel Nieuw Zeeland: ‘Yeni deniz iilkesi’) ile
Tasmanya (Felemenk denizci-kasif Abel Janszoon Tasman’dan)
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onun bos biraktig1 mahali, maddenin yiizeyine ¢akilarak durmadan genisleme istidadini
gosteren habire hareket halindeki ‘tiiccar — miihendis diinyas1” alir olmustur. ‘Hikmet
alemi’nin heyetiumiimisini tersimleyen ‘Eski diinya’nin ‘Klasik ¢agi’dir. Bu cagin
kapsadigi bellibaghi dev medeniyetler, tarihteki zuhtrlari sirastyla, Mesopotamya, Cin,
Hint, Iran, Egenin Yunani, Ibrani, Hiristiyan Avrupa ve nihayet Islamdir. Eski
diinyanin Klasik cagmin yerini alansa, Londra — Vasington ekseni iizerine insda
olunmus Yeni diinya diizenidir.

Nisbeten kisa siirelerde biiyilk miktarda mali deger tasiyan mallarin, yalinkat
beden giicli gereksinilmeksizin ortaya g¢ikartilmasi anlamina gelen ‘sanayi’, 6zge bir
deyisle, fabrikalagsma, ge¢misteki biitiin 6teki iiretim araglari ile tarzlarindan bambagka
bir olaydir. Burada ‘hammadde’ denilen islenmemis malzemeden mamul maddenin
c¢ikarilmasi isini tistlenen cihazlara ‘makine’; birden fazla makineyi barindiran yapilara
da ‘fabrika’ denmistir. Sanayi, su halde, Yenicag dindis1 Bati Avrupa medeniyetinin
mekanik biliminde temellenen felsefe-bilim sisteminden tiiretilmis Maddeci—Mekanisist
diinyatasavvuru cercevesinde olusturulmus yontemler kullanilarak mekanik araglarla
maddi yapilarin ortaya koyulmasidir. Bu yolla ortaya koyulanlara mamul madde denir.
Mamul maddeyse, hammaddenin, fabrika denilen mahalde bulunan makinelerin
isleminden gecirilmesiyle meydana getirilir.

Makineleri c¢alistiran kisiye ‘isci’, onun ortaya koydugu giiceyse ‘emek’ denir.
Baska bir deyisle, insanin makine calistirma giicii, emektir. Insanin kol giicii ve el
maharetiyle makine c¢alistirma edimi ve bunun toplum ile siyaset diizlemindeki
yansimasiysa ‘emekecilik’tir.

Mamul maddenin iiretilmesiy¢in elzem olan hammaddenin temin edildigi tabii—
siyasi bolgeye ‘somiirge’ (Fr colonie) adi verilir. Mamul maddenin, para karsiliginda
elden cikarildigi mahale de ‘pazar’ (Fr marché) denir. Cogu kere somiirge ile pazar,
ayni yorede bulugsmustur. Bunun teminiy¢in genellikle silahli devlet kuvvetleri yahut

gayrlresmi106 birlikler ise kosulmuslardir.'®’

—bkz: J.M. Roberts: “The Penguin History of the World”, Netherlands mad.bkz..

Girketlere ait Hindistana ve Malayanin bazi illerine Ingiliz tdci hesdbmna el koyan Dogu Hint
Sirketi —Fast India Company, kurulus tarihi: 1600, kisaltilmis adi: EIC— yahut Giiney ile Giiney dogu
Asyada Felemenklerin ticari Imperyalismini yiiriirliige sokan  Birlesik Imtiydz almis Dogu
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Hint Sirketi —Vereenigde Geoctroyeerde Qost-Indische Compagnie, kisaltilmig hali: VOC, kurulus:
1602— gibi.

107 (1)1498den itibaren Giiney, Giiney dogu ile Dogu Asya kiyilarinin bazi kesimleri ile adalarindan
bir¢ogu Portekizli denizci kasif savascilarin fethine konu oldu. Mal — para miibadelesine dayali ticaret ile
dinyayma etkinlikleriyle temayiiz eden Portekizlilerin anayurdu, 1580de Ispanyanin hakimiyetine
girdikten sonra, Giiney Afrikadaki, Giiney Arabistan ile Asyadaki somiirgeleri de teker teker ilkin
Felemenklilerin, bilihare de Ingilizlerin ellerine gegmislerdir. Giiniimiizde Indonesya (Yunancada
indos[Hint]-nésos[ada]-~ia[iilke]: ‘Hind-adalar-iilkesi’) diye anmlan Dogu Hind adalari (Ing East Indies;
Fel Oostindische eilandengroep), Portekiz idaresinin devam ettigi Dogu Timor disinda, timiiyle
Felemenklilerde kalmustir.

(2)Devlet eliyle yiiriitiilen faaliyetlerden ziyade Felemenkliler, ilk zamanlar, tarihte ‘Wilde
Vaarten’ diye taninan bireysel girisimlerde bulunarak uzak denizlere yelken agmus; git gide sirket esasina
dayanarak is gormege yonelmiglerdir. 1600lerin ikinci yarisinda Dogu Asya ticaretini tekellerine
gecirmenin yanisira, Avrupada olaganiistii deger ve itibar goren baharati dahi Dogu Hint adalarindan
tagimaga koyulmuslardir. Felemengin Altin Cagi diye nitelenen Onyedinci ile Onsekizinci yiizyillarda
Amsterdam, Asya — Avrupa ticaretinin siklet merkezi haline gelmistir. Ticaret ile mali sermaye — fen —
denizasir1 topraklara agilma iiggeni ¢ercevesinde tavsif olunan donemde Felemenk, cografya ile nufus
boyutlarint saskinlik yaratacak kertede asarak sayili kudretli ve zengin devletlerden biri olma konumuna
erismistir. Bu durum, Ingiliz — Felemenk savaslarma degin siirecekti. 1652de kopacak firtina, tarihte ilk
yalinkat ticari ¢ekismelerin savas halini almasinin ifadesidir. Mali serméyecilik ile buna kosut gelisen
sanayilesmenin bu iki dev Onciisiiniin amansiz catismalart 1667 Breda antlasmasiyla sona ermis;
Ingilizler, Felemenklilerin yanisira Fransizlar ile Ispanyollardan dahi mebz(il miktarda denizasir1 toprak
kapmustir. Sonugta somiirge—pazar niteligini gosteren yapilanmaga gitmislerdir. Nisbeten bos bulduklari
mintikalaraysa, anayurttan muhacir tastyarak yerlestirmislerdir: Kuzey Amerika —gelecegin A.B.D. ile
Kanada—, Avusturalya, Tasmanya, Yeni Zelanda, Giiney Afrika...

—bkz: J.M.Roberts: “The Penguin History of the World”, 633. — 637.syflr;
ayrica bkz: Nicholas Tarling: “The Cambridge History of Southeast Asia”, 1.cilt, 355. — 361.syflr.

(3)ilahiyattan kopmus felsefe-bilim sistematiginde temellenerek teskilatlanmis ve giiciinii
sanayiden almig Somiirgeci-Imperyalist Kuzey bati Avrupa, hemen higbir ciddi direnmeyle
karsilasmadan diinyanin dortbir yanini ii¢ yliz y1l gibi kisa sayilmasi ldzim gelen siirede zapdederek
somiirgelestirmistir. Bu miidhis fecii girisim, zirvesine 1890lar ile1920ler arasinda erisecektir. Tek kayda
deger kars1 koyma, Islam medeniyeti ile davasinin sancagini tastyan Osmanlh Tiirkiinden gelmistir. Heniiz
1500lerin baslarinda, Arabistanin giineyindeki Aden ile Hadramutu, Hindistanin batisinda kimi sehirleri,
Sumatra adasinin kuzeyindeki Age ile Malaya yarimadasinin batisindaki Malakay1 kusatan Portekizlilere
karst ¢ikan Osmanli Tirkiinii goériiyoruz. Osmanli Sultani, aralarinda topcunun, top dékiimciisiiniin,
istihkamc1 ile miihendisin de bulundugu bes yiiz neferlik bir Tiirk deniz birligini bol miktarda
mithimmatla birlikte Ag¢e hiikiimdarinin yardimma goéndermistir. Bahsi gegen askeri birlik, 1566 yahut
1567de Portekizlilere kars1 savasip onlar1 defetmis olmanin yanisira, Ageli Miisliimanlara top dokme ile
atesli sildhlar1 kullanma hiinerini dahi kazandirmistir. 1585 tarihli bir Portekiz belgesi, tung dokiimii Tiirk
toplar1 ile c¢esitli captaki tiifenklerden, deniz erleri ve tahkimat ile muhasara sanatinda sivrilmis
miihendislerden bahsetmektedir
—bkz: Nicholas Tarling: A.g.e, 383.&384.syflr.

(4)Agenin bassehri Bendeagenin Merkez camiinde, siikran ifadesi kabilinden, Osmanli Tiirk{iniin
aziz ruhuna hala yilda iki defd mevlid okutuldugu bu satirlarin yazarina ocak 1993de yoreyi ziyareti
sirasinda anlatilmisti.

(5)East India Companyden kisa siire 6nce, Sir Edward Osborne, Lord Burghley ve Sir Francis
Walsigham’1a birlikte Kralice 1.Elizabeth’den aldig1 (1533 — 1603) ruhsat ve destekle III.Murad’in (1546
— 1595) saltanat devri sirasinda 1581de Tiirkiye Tiiccarlar Sirketini (The Company of Turkey Merchants)
kurmustur. Osmanl topraklarinda ticaretten pay kapabilmek maksadiyla Venediklilerle, Fransizlar ve
Felemenklerle kiyasiya rekaabete girisen ingilizler, adi anilan sirketle Anadolu ile Bat1 Asyada kopriibast
tutmuslardir. 1800lerin ortalarina geldigimizde etkinliklerinin, en iist seviyeye vardigini gérecegiz
—bkz: Lord Kinross: “The Ottoman Centuries...”, 320.-325.syflr.
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Bundan bdyle, en az masrafla en biiylik kazanci elde etmek —kar— ana
hedeftir. Tas, toprak, maden, agac, insan, istisnasiz her sey, maddi ve manevi biitiin
birimler ile degerler, az 6nce bahsettigimiz gayeye yonelik araglardir. Gayeye ulasmak
cabasinda olan birey haliyle beserdir. Baska bir anlatigla, A/lah tebliginde bildirilmis
tekmil degerleri temelden red ve inkar edip kendisini bunlardan bagimsiz ilan eden ve
yeni ylikselen medeniyette bas rolil oynayan bireylilik durumundaki beserdir. Bundan
onceki'® biitin medeniyetlerde esés, cAmia (Fr communauté) iken, burada merkeze
kayan tek basina olusuyla bireydir. O, artik diinyanin odagi durumundadir. Maddi-mali
menfaatine erismek amaciyla ona biitiin araclar, gerecler ile yollar mubahtir. Tek basina
altindan kalkamayacag gii¢liikleri yenmek icin baska bireylerle mukavele yahut ittifak
akdedebilir. Bu yeni medeniyetin en 6nde gelen fikir babalarindan Thomas Hobbes,
toplumun (Fr société) bireyler arasinda akdedilmis mukavelelerden vucut buldugunu
one siirmiistiir. “Herkesin herkesle savag”'®’ durumunda bulundugu bir diinyada “beser
beserin kurdudur”.''® Mukavele veya ittifik akdlari, bu siirekli miicadele ile rekabet
ortamindaki stireli ‘ateskes’lerdir. ‘Dikduran’ —artik, ‘basibos’ anlaminda— ‘serbest
beser,''! kibirlidir ve diinyaya menfaatleri acisindan yukaridan bakar. Mukaveleler veya
ittifaklar, isler ikmal olunur olunmaz sona ererler. Bu, ailenin esasi olan evlilikten
tutunuz da, toplumun en list ve karmagik teskilatlanisin1 ifade eden Devlet yapilanisina
dek uzanan bir durumdur. Mukavele veya ittifak siireleri gegici barig zamanlaridir.''

Iste, Friedrich Nietzsche’den (1844 — 1900) ‘Yeni beser’in tasvir ve tavsifi:
“Ecce Homo” (“Iste Beser”):

“Elbette! Biliyorum aslimi1 esasimi:
Aynen alev, yanmaga doymayan,
Yana yana kendini bitiren.

Neyi tutarsam, 1518a kesiveriyor;

1991, “bellum omnium contra omnes”.

107, “homo homini lupus”.

" homo erectus liber.

12 Bk7: José Ferrater Mora: “Diccionario de Grandes Filosofos”, 1.cilt, 207.&208.syflr.
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Neyi birakirsam, komiirlesiyor.

Ben, muhakkak ki, alevim!”'!3

“Yeni Denizlere” agilan ‘Yeni beser’in durumuna gelince:
“Gitmek istiyorum oraya;
Gilivendikce gliveniyorum kendime ve kavrayisima.
Deniz uzanip gidiyor alabildigine;
Cenevizli gemim almis basini gidiyor maviliklere.
Her sey, yeni, git gide daha da yeni goziikiiyor bana.
Yatmis zaman ile mekan 6gle uykusuna.
Yalnizca goziin —koskoca

Bakiyor bana —sonsuzluk!”'*
Bu ‘nevzuhur’ ‘fragique insan’in iliskilerinde gordiigiimiiz hercailigi, avami
sOyleyisle, “Okiiz 6ldii, ortaklik bitti” atasoziiyle de 6zetleyebiliriz. Buna karsilik, ‘eski’

‘inanmig insan’inkilerini de yine Mevidnd Celdleddin Rimi’den bir musrayla dile

getirelim: “Canin camma karismustir; seni inciten her sey, beni de incitir.”'"

Atasoziimiiz, confédératif, Faydaci iliskileri ele verirken, Mevilana’nin misrai bize ‘igten

biitiinliikli’ '

olanlar1 yansitmaktadir.
Confédératif, Faydaci (Fr Utilitariste) iliskilerden dogan ittifaklarin esasi, daha

once bahsi gecen ‘menfaat izdivacr’dir.''” Boylesi ‘izdivag’lardan tarihte yepyeni bir

11
3“Ecce Homo™:

“Ja, ich weif, wocher ich stamme! Licht wird alles, was ich fasse,
Ungesittigt gleich der Flamme Kohle alles, was ich lasse:
Glithe und verzehr ich mich. Flamme bin ich sicherlich!”(56.s)

114
“Nach neuen Meeren”:

“Dorthin —will ich; und ich traue Alles glédnzt mir neu und neuer,

Mir forthan und meinem Griff Mittag schléft auf Raum und Zeit—:
Offen liegt das Meer, ins Blaue Nur dein Auge —ungeheuer

Treibt mein Genueser Schiff. Blickt mich an, Unendlichkeit!”

—"Die fréhliche Wissenschafi/ aus dem Nachlaf 1871-1888”, 385.s;
ayrica: “Das deutsche Gedicht”, 269.&270.syflr.
pfevidng Celaleddin Rimi: “Fihi Ma-Fih ve Mecalisisebddan Se¢meler”, 167.s.

HSEy intégrité intrinséque.

H7Fr mariage d’intéret.
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sayfa acacak boyuttakiniyse, ‘Ingiliz-Yahudi Ittifaki’''® olarak adlandirtyoruz. Soz
konusu ‘ittifak’, cenber c¢enber, daire daire yiikselen yahut genisleyen cesitli alt
birimlerin veyahut ortakliklarin meydana getirdikleri bir karma yapidir. Birbirlerine
karsitmis gibi goziiken siyasi, fikri, iktisddl hareketler ile akimlarin, aslinda belirli bir
cekirdek ‘teskilat’tan, ‘kurulus’tan tiireyip yonlendirildikleri ilk ‘bakislar’da goze
garpmaz.

Soziinii ettigimiz, bilindik anlamda ‘resmen’, ‘seklen’ ve ‘ismen’ bir ‘teskilat’
degildir. ‘Teskilat’in cagnistirdigi ‘aklilik’le is goren ve ‘gdzlerden irak’ bir ‘niive
topluluk’tur. Ingiliz-Yahudi diinyasinin Ingiltere — A.B.D. merkez ekseninin iktisadi—
siyasi—askeri—istihbari mesrtiu ile gayrimesriiu, kanuni ile kanundisi, tekellerden,
Farmasonluktan tutunuz da Mafiayaya dek uzanan climle gii¢ odaklarinin iplerini
dogrudan dogruya yahut dolayli olarak, son tahlilde, ellerinde tutan ‘hanedan’
boyutunda, Mellon, Carnegy, Rothschild, Rockefeller, Guggenheim, Van Duyn, Duke,
McDonal, Disney gibi, kentsoylu on ii¢ ailenin, s6zii edilen ‘niive toplulug’un iskeletini
olusturdugu ‘rivayet’ olunur. Bu haneddn mesabesindeki ailelerin 6nde gelen
bireylerinden tesekkiil etmis, adna da Aydinlanmislar (L Illuminati) yahut Akil
Adamlar Diinya Enciimeni'"® denmis bu ‘niive topluluk’, basta ingiltere — A.B.D. ekseni
olmak iizre, insanlik ile onun yurdu sayilan yeryiiziiniin ‘kader’ini ¢izip belirleyen

kararlarin ya arkasindadir ya da bunlar onun bilgisi dahilinde ahmurlar."® Bir gesit

ingiliz-Yahudi ittifikinin tarihte muhtemelen ilk ve somut senedi, David Earl Llyod George’un (1863 —
1945) savas hiiklimetinde disisleri bakani olan Arthur James Earl Balfour’un (1848 — 1930) cabalari
sonucunda 2 kastm 1917de ilan olunan Balfour Bildirisidir. Ad1 amlan bildiriyle Israil kavmine ingiliz
idaresindeki Filistinde Yahudi milli vatan1 armagan olunmustur. Nihayet, Bagimsiz Israil devletinin
kurulusu otuz y1l sonra, 1947de gergeklestirilmistir

—bkz: Robert John: “Balfour Bildirisinin Ardindan”, 82.- 121. syflr;

ayrica bkz: “Oxford Dictionary of World History”, 53.s.

™ing World Council of Wise Persons.

20 atinceden alinmus ‘Tlluminati’ sozii, ‘Aydinlanmislar’ yahut ‘Isig1 tastyanlar’ demektir. Bu teskilatin
kurucusu (1776da) ve ad koyucusu, bazi iddialar uyarinca Katoliklige donmiis Yahudi asilli aileden
gelmis, bidayette Cizvit olmus, bildhare tarikati ve hattd dini terketmis, Hiristiyanliga, hiikkiimdarlik ile
caginin aile diizeni anlayigina karsi ¢ikmig bulunan Alman filosofu ve din bilgini Adam Weishaupttur (6
subat 1748, Ingolstadt/ Bavyera — 18 kasim 1830, Gotha).

‘Illuminati’nin lkileri, o devrin Alman toplumunun zihniyetine son derece ters diismiis
oldularindan, 1784te yasaklanmuslardir. Fransada, az sonra da Ingiltere ile A.B.D.de kok salmus,
Ihtilalikebire fikirce onciiliik ve 6nderlik etmistir. /lluminati, éncelikle Rothschild ailesinin mali destegine
mazhar olmus, Ondukuzuncu yiizyilin ortalarinda Farmasonlugun asli locasi haline gelmistir
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‘Diinya merkez kurulu’ niteligini tasiyan ‘niive toplulug’un gozetiminde yer yer ve
zaman zaman, Bilderberg'?' ile Davos tiiriinden, ‘Diinya danisma meclisleri® toplanir.
Buralarda davet olunmus ‘ehlivukif sir ortaklari’ yeryliziiniin siyasi, iktisadi ve
giivenlik meselelerini ele alip tartigir, gorliniiste baglayici olmayan hiikiimlere varirlar.
Tavsiye niteligini tastyan goriiniiste baglayici olmayan hiikiimleri, Diinya Bankasi, IMF,
UNESCO, NATO cinsinden milletlerarast kuruluslar ile tabaa—devletlerin siyasi
kadrolar1 ‘vicahi’ye gevirirler.'*

Simdi tekrar Tapinakcilarin serencdmina donelim: Onlardan bazilari, bagh
bulunmalar1 gereken kurulustan bagimsiz halde, 6zge bir anlatisla, loncaya bagh
kalmaksizin sanatlarin1 icrd etmis olduklarindan, ‘meslegini serbestce yiiriiten’
anlaminda, kendilerini ‘Serbest Duvarcilar’ nAniyla nitelemislerdir. Iste, ingiliz-Yahudi
Ittifakinin temel kurucu ve yonlendirici teskilati, insat ustaligimi vurgulayan unvanla
taninmis olan ‘Serbest Yapr Ustaligi’ anlamindaki ‘Farmasonluk’tur (Fr Franc-
magonnerie).

Farmasonlarin kurdugu meslek birliklerinden dordii, Londrada 24 haziran
1717de birlesmistir. Bu birlesme sonucunda ortaya ¢ikan ‘Biiyiik Londra Locast’ (Ing
Grand Lodge of London), ‘Teskilatiesasiye Diistiru’'nu (Ing Grand Chart yahut
Constitution) Iskog¢ rahip James Anderson baskanlhigindaki heyetin ¢alismalartyla telif
etmistir. Orf, adet, Adabimudseret kurallar1 ile remizlerini seleflerinden devralan
Farmasonlar, bunlar1 benimseyen meslek erbabi yaninda, sahasinda sivrilmis, oncelikle
de varliklt makam mevki sahibi kimseleri saflarina kabul eder olmuslardir.

Farmasonlar, kendilerine tarihi dncii olarak Hz Siileyman’in mabedini insa etmis

olan Hiram Ustay1 almisglardir. Ulu Usta ise, Alemin Yaradani Tanridir. Evren, Onun

—bkz: David Icke: “and the Truth shall set you Free”, bolim bashgt: “The llluminati...”;
ayrica bkz: Arthur Edward Waite: “A New Encyclopedia of Freemasonry”, 36. — 388.syflr: llluminati

2]k defa Hollandanin Oosterbeek sehrindeki Bilderberg hotelinin toplanti salonunda Felemenk
sehzadesi Bernhard’in (1911 -) dnciiliigiinde 1954te diizenlenen Bilderberg toplantilari, her yil farkli bir
Avrupa — Kuzey Amerika sehrinde yer alir. Avrupa ile Kuzey Amerikadan davet olunan yiiz kadar 6nde
gelen siyaset ile iktisdd adami hayati 6nem tasiyan milletlerarast ile milll — mahali sorunlart {i¢ giin
boyunca kesin gizlilik kuralina uyarak tartigir, kararlara varirlar

—bkz: “Encyclopedia Britannica” ilgili maddeye.

22Bkz: David Icke: “and the Truth shall set you Free”, boliim bashgt: “New World Order”.
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mimari saheseridir (Ing Royal Art). Daha énce de belirttigimiz iizre, orfleri, Adetleri,
adabimuaseret kurallari, silsileimeratipleri, remizleri, ayin ile merasim usulleri, kismen
Ahdiatikten, kismen Kadim Kilise (Fr Eglise archaique) ile Hiristiyanliktan sapmig (Fr
Hérétique) mezheplerden, kismen de Ingiliz gelenek ile goreneklerinden neset
etmislerdir. S6z konusu usuller, egretilemeler yoluyla esrarengiz ve peceli tarzda izhar

. e 123
ve ifade edilir.

Evrenin mimari yapisinin ise, insanlik aleminde ahldk kiligina
biiriinmiis oldugu kanisindadirlar.'**

Cihansumll ve beynelmilelci olduklar1 iddiasin1 gliden Farmasonlar,
birbirleriyle “kardeslik” —*“biraderlik”— bagiyla ilintilenmis olduklarini 6ne siirerler.
Imdi, Tektanrili-Vahiy dinlerinden Yahudilik ile Hiristiyanliktan gelen nazari ve tatbiki
unsurlarin yaninda, Islam inanci ile medeniyetinde, 6zellikle de Onbirinci ile Onikinci
ylizyillarin Batini Miisliiman cemaatlardan Hagasin teskilatinda ortaya ¢ikmis pek ¢ok
iytikadi, fikrl ve ameli hususu, Tapinakcilik gibi Farmasonluk da dagarina katmistir.

Farmasonluk, yukarida hikdye olunan ge¢misin, gercekten, tabii-uzvi
verisimidir? Bu soruya miisbet cevap vermemizi saglayacak sapasaglam kanitlardan
yoksunuz. Ne var ki, toplumlar, benimsedikleri ‘llkii’ler dogrultusunda kendilerine
‘gecmis’ler ingda ederler. Nitekim, Albert Gallatin Mackey, “Farmasonlugun Tarihi/
Efsanevi Menseleri” baslikli kitabinda, belirlememizi Farmasonluga dahi uygularken
soyle diyor: “Voltaire’in, ‘Isvecli X1I. Karlin Hayatr’nda bildirdigi, ‘tarih, inanilmaz
tirden hikayelere dayanir’ Onermesi olanca giicliyle, bilginler¢in zamanla aksiyom
degerini kazanmistir. Bahsi gegen aksiyom, tarih elestiriciliginin git gide kurali seklinde
benimsenmistir. Kolay inanir olmak, bugiinlerde, felsefeye aykiri diismek anlamina
geliyor. Giinlimiizde bilginler, nitekim, matematik kesinligi havi kanitlamalar tasiyan

bir tarihi ancak kabule sdyan goriiyorlar.”'*

Zing: “a peculiar system of morality, veiled in allegory and illustrated by symbols”.

124Bk7: Paul Naudon: “La Franc-Maconnerie”, 9., 13.&14.syflr;

ayrica bkz: Alec Melloc: “Franc-Magonnerie”, 603.-607.syflr, “Dictionnaire des Religions”da;
ayrica bkz: Joyce M.Hawkins&Robert Allen: “The Oxford Encyclopedic Dictionary”, 559.s.

123 Albert Gallatin Mackey: “The History of Freemasonry/lts Legendary Origins”, 3.s.
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Farmasonluk, haddizatinda Bati medeniyetleri camiasinin tim manevi ile
zanaate iliskin degerleri biinyesinde derlemis oldugu kanaati ile iddiasin tasir. Nitekim,
gecmisini de, Bati medeniyetleri cAmiasminkisiyle cakistirmaga calisir. Iste, tasidig
biitiin o son derece karmasik gelenekler ile disaridan bakanlara esrarli goriinen intisap
térenlerinin esbabimicibi, gecmise sadikhik ve onun ihyasindandir.'?® Bahsi gecen
geleneksel kurallar arasinda, biitiin kadim batini tarikatlarin barindirdiklari, sir saklama
kaidesi bas orunu tutar. Bu, hem miintesiplerin siki egitimine'”” hem de kurumu
disaridan gelen bozucu etkilere karsi diri ve tdze tutmaga yarar. Tabil, zamanla siyasi
oyunlarin tertibinde de 6nemli yeri olmustur. Hazirliklariniz1 nice gizli tutabilirseniz,
oynunuzu akim kilmak da o denli zorlasir. Bugiin bile, gerek diinyanin tiimiinii gerekse
tek tek iilkeleri diizenleyenleri, kisiler esasinda, tanimiyoruz. Zaten Farmasonlugun,
teskilat diizleminde, insanhiga nizdm verdigini belgeleyecek acik ve dogrudan
delillerden yoksunuz. Nihayet yapabildigimiz tek 1is, karinelerden hareketle el
yordamiyla yiiriimektir. Teskilatin muazzam giicii de buradan gelmektedir. Ulke 6zeli
ile dlinya genelinde kamuoyunun gézetimi ile denetiminden, bdylelikle, mastindur.

Farmasonluk, belirli bir seridttan bagimsiz, dindisi bir mahfil olarak temayiiz
etmistir. Bu ylizden de, Onsekizinci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren basta Katolik
Kilisesi olmak iizre, teskilatl yahut gayriresmi bi¢cimdeki dini ¢evrelerce hasim olarak
gorlilmiistiir. Nitekim Papa XII. Clemens, 28 nisan 1738de “In Eminenti” ‘fetva’siyla,
Katolik Kilisesi tarafindan dinsiz ve putperest ilan edilen Farmasonlugu yasaklamistir.
Clemens yine, soOzii edilen fetvayla Masonlugu benimseyen Katoliklerin aforoz

edilecegini bildirmistir.'*®

2 Earmasonlugun remizlerine, intisip torenlerine ve gerek sahih gerekse efsanelere bulannmus gegmisi
hakkinda mufassal bilgiler¢in, Tamer Tayan’in “Hamtagin Evrimi” ile yine Tamer Tayan’m “Cift Bash
Kartall Anadoludan Sko¢ Ritine” bkz;

ayrica bkz: Arthur Edward Waite: “A New Encyclopeedia of Freemasonry”,;

ayrica bkz: Albert Gallatin Mackey: A.g.e.

1277ra sir saklamak, becerilebilecek en zor islerden sayilmalidir.

128 Bkz: Audrey Baudrey: “Collins Dictionary of Dates”, 230.s;
ayrica bkz: “AnaBritannica”, Vl.cilt, 47.s.
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_C_
CAGDAS KURESELLESTIRILEN INGILIZ-YAHUDI MEDENIYETININ TEMEL
DUNYATASAVVURU

Maddecilik — Mekanisism

I. Esas: Akilcilik-Deneycilik

Yeni¢ag Avrupasinda 6rnek bilim orununa yiikselip oraya yerlesen ‘mekanik
nedensellik’ esdsina dayanarak calisan ‘fizig’in yontemi, Onyedinci ylizyilin ikinci
yarisiyla birlikte hayatin biitiin vechelerini sarip sarmalayan ‘diinyatasavvuru’ olmaga
yliz tutmustur. Sozini ettigimiz ‘klasik fizik® uyarinca, evrendeki siiregler ile
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etkilesimler, ‘makine’yi andirir, ‘makinevari’ yiirtirler. Makinevari yiiriiyen bir isleyisin,
‘uzman’ kisicin gizli kapali yonii, esrarengiz ve muammali tarafi yoktur. Makinevari
tarzda isleyen ezeli ve ebedi evren diizeninin temel birimiyse, zaman ile mekan
koordinatlarinda yer alan 6lgiiliip bicilebilen ‘madde’dir. iste,” Klasik’, yani Galileo—
Newtoncu ‘mekanik’ten yahut ‘fizik’ten tiiretilmis diinyatasavvuru, ‘Maddecilik—
Mekanisism’ lakabiyla taninmustir.

Maddecilik—Mekanisism diinyatasavvuru g¢ercevesinde yasayip eyleyen biriy¢in
karsilasilan tekmil olaylar, ilkece, bilinmege agiktirlar. Zaman ile mekan baglaminda
tesbit olunamayan, Slciiliip bicilemeyen ne varsa, ilkece, ‘inanc’a taallik eder. Inanca
taallik eden ne varsa, yine ilkece, sagmadir, dolayisiyla da kaale alinmaga degmez.
Zaman ile mekan baglaminda tesbit olunabilen, Olciiliip bigilebilen, giderek kisinin
yararina acik goriinenler, dogrudan dogruya yahut dolayli olarak duyulara konu
olanlardir. Su durumda duyularétesi yahut duyudisi oldugu iddia olunanlar, lafigiizaf,
boylelikle de abestirler.

Maddecilik—Mekanisism, boylece, duyu verisi algilardan olugmus tasavvurlarin
ortaya koydugu'?”’ Akilci-Deneyci diinyayla smirli bir anlayistir.Burada inanca,
iytikata, hele imana; bagka tiirlii sOylersek, zaman ile mekan ¢ergevesini asan, Olgliye,
hesaba kitaba sigmaz; kisaca, ‘maneviyat’ diye deyimlendirdigimiz ‘i¢’e iliskin
‘degerler agl’na130 asla ve kat’a yer yoktur. ‘I¢siz insan’ ise, ‘nedensel zorunluluk’la
Tanrrya bagl degildir. Bu haliyle ‘maneviyat’ boyutundan ari olan insan,"' fizyolojik

siirecler ile etkilesimlerin verisi ‘nefsi’ (Iing psychic)'** bir varolan olarak her gesit

2, Pona: ‘Koydum’, ‘ortaya koydum’, ‘yerlestirdim’«ponere: ‘Koymak’, ‘ortaya gelisigiizel koymak’,
‘yerlestirmek’... Ponerenin edilgen ¢ati orta¢ hali: Positus—positivus:  ‘Ortaya sdylece koyulmus’,
‘Ongorilmiis’, ‘kabul olunmug’—Positivcilik: ‘Ortaya koyulmus olan’a, ‘ortada durup da goriinen’e
‘inanmak’, ‘bel baglamak’

—bkz: Guido Gomez de Silva: “Breve Diccionario etimologico de la Lengua Espariola”, 556.s;ayrica
bkz: A.Walde: “Lateinisches etymologisches Worterbuch”, 11.cilt, 335.s.

I30Fy réseau des valeurs intrinseques.

BIManeviyat boyutundan yoksun, kendisini biyo-fizik isleyislerinden ibaret varlik olarak kabul eden
‘insan’a ‘beser’ dedigimizi burada tekrar hatirlatiyoruz.

132 «psychic: Pertaining to, or characterised by, the ‘lower soul’ or animal soul, as distinct from the spirit
or ‘higher animal’ —”Shorter OED”, 3700.s: “Nefsi: ‘Mana’dan yahut ‘yiiksek hayvan ruhu’ndan farkli
olarak ‘al¢ak ruh’ yahut diipediiz ‘hayvan ruhu’ 6zelligini tagtyan yahut da o kesimden olan”.
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fizik-kimya arastirmaya, tesrih ile agimlamaya uygundur. Insanin embriyolojik—
fizyolojik etkilesimleriyse, evrim siirecinden rastlanti sonucunda ortaya ¢ikmislardir. Bu
da, ‘nefsi beser’in'®® ‘insani cihet’inin bulunmadigim gosterir. Iste, insam beserden
ibaret sayan anlayisa ‘Insancilik’ diyoruz. Oyleyse Insanci insan anlayisi, yaratik yahut
yaratilmis olmayan rastgele mekanik beser goriistiyle cakisir.

Kiiltiirtin ti¢ esast vardir: Yasamakcin zorunlu ihtiya¢larin karsilanmasi hiineri
ki, buna ‘zanaat’ denir; ve beserin, hemcinsleri, canli ile cansiz dogal cevresiyle
kag¢inilmazcasina kurdugu iliskiler ag1 ki, bu da bize gelenekler ile gorenekleri verir; ve
nihayet, Yunanlilarin Arkhé dedikleri, esaslarin da esas1 olan ‘inang’lar ki, bunlar, Islam
terim dagarinda ‘iman’ diye gecer.

Canlilarin yaradilistan belirlenmis gen diizenlerine karsilik, insanda siireklice
insda olunan inanglar ile bunlarin teskil ettikleri nizdmlar bulunur. Kerterizlerini,
‘Kur’ani Teblig’ misali, dogrudan yahut Kamlikta (Samanlik) gérdiiglimiiz gibi, dolayh
sekilde Tanridan alan inang diizenlerine, genis anlamda, din diyoruz.

Tarih boyunca ‘din’ ile ‘kiiltiir’, anlamca Ortiismiislerdir. Nitekim Arapcada
kiiltiir yahut medeniyet anlamina gelen tamaddun (OsmT temeddiin), ‘din’le ayn1 sz
kokiinden gelir.Giderek, sehir devleti, kent anlamindaki ‘medine’ ile ondan tiiretilmis
‘medeniyet’ dahi bir koktendirler.'**

Yenigag dindis1 Bati Avrupa medeniyetinin, dnceki yahut ¢agdasi medeniyetler
ile kiiltiirlerden bambagkaligi, burada ilk defa insanlik aleminde din ile kiiltiiriin
tiimiiyle ayrismalaridir. Daha dogrusu, din, kiiltiirii olusturan tabakalardan biri haline
gelmistir. Nitekim, Karl Marx’1n iddiasina gore, din, tistyap1 kurumlarindan biridir.

Kiiltlirtin, dine taalliik etmeyen oteki tabakalari dindisi (Fr séculaire) yahut
uhrevinin (Fr divin) zitt1 anlaminda diinyevi (Fr profane) seklinde tavsif olunmuslardir.
Dindis1 kiiltirin en o6nemli 6zelligi, dini olanin tersine, kendisine vucut veren
inanglarin, cagdan ¢aga, ortamdan ortama ve bakis acisina gore degisime agik olmalari
ve olusturulmalaridir. Ilahi Tebligle bildirilmis miirdcaat noktalarina dayanilarak

olusturulmus inanglar kutsaldir. Su durumda kutsal kabul olunan inanglarin vucut

B3Fr homme psychique.
3Bkz: Muhammed Naquib Al-Attas: “Islam and Secularism”, 48.8&49 syflr.
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verdikleri kiiltlirlin tamami1 da kutsaldir. Duyumlanan olup bitenleri belirleyen
gorlinmez bir glice kudrete inanilir ki, buna da ‘ruh’ denir.

Ehlikitab olsun olmasin, hatta Kamlik, Hinduluk, Burkancilik gibi, asikar Tanr
fikrini tasimayanlar dahi dahil olmak {iizre, tim dinlerin ortak paydasi, alelitrdk ruh
kavrayisidir. Herkes, zihin seviyesince, kendi beninde oldugu kadar, 6zge insanlarin,
Oyleki canli ile cansiz varolanlarda varsayilan benlerde de alelitrak ‘ruh’un tezahiiriini,
bir bicimde, gormege gayret etmistir. Ruhumun kendisini bende duyurusuna,

hissettirmesine, ‘basiret’ diyoruz. Baska bir ifadeyle, ‘basiret’, ‘i¢ goriis’tiir,"*> ¢

goniil
gdzityle gormedir’. ‘Goniil goziyle gérme’yse, kisiyi ‘igten’'*® kilar. ‘Goniil goziiyle
gorerek’ benini ‘igten bilen’, ‘bilin¢li’dir. ‘Bilinc’i kuran unsurlar, kisisel yorumlamalar
suretiyle ‘iman’dan neset ettirilmis ‘inang’lardir. Imén/lar, zamanla toplumsallasarak
inananlarin ortak paydasi héline gelir. Imanin yahut iménlarin, toplumda yayginlasip
ona malolmalariyla birlikte, yorumlanmalar1 benler arasinda farklilik gosterir.
‘Yorumlama’nin derecesi, toplumun zihin seviyesiyle dogrudan baglantihdir. Zirveye
ulastig1r toplum c¢esidiyse, ‘felsefilesmis medeniyet’tir. Orada artik, yorumlama,
‘elestirel” veche kazanmigtir. Felsefilesmis medeniyette en iist kertesine erisen zihin—
kiltir isleyisi, yozlasmanin da basgdstermesine yol agan ana etkendir. Felsefilesmis
medeniyetleri, boylelikle infilak edip ‘varim1 yogunu’ fezaya 1s1l 151l sagarak en azindan
onun bir kesimini 1513a kesen yildizalara benzetebiliriz.

Iman ortakligi, ‘benler’i biz kilar. O, sonugta ‘biz’i ‘bizler’e, yani ‘din
kardesligi’ne, oniinde sonunda da ‘Insanhig’a gotiiriir. Bunun yanindaysa, imanin
anlasilip degerlendirilmesi ile yorumlanmasindan zuhur eden ‘inang¢ farkliliklari’ndan
da ‘6zgiin kisilik’ler dogar. ‘iméan’, ‘Mutlak lyi’nin, ‘Mesriunun Keldmi’na sorgusuz
sorusuz baglanmadir. Baglanilan iméana halel getirmemek sartiyla, yine onun ‘yiizii suyu
hiirmeti’ne inanglardaki farkliliklar, hos goriirliirler. Miimin, esaslarin esasi1 Allahin
Vahdetine inanmanin yanisira, iman yoldaslarinin farkli yaradilislar ile anlayislarina

dahi saygi gosterip giivenendir. ‘Icten bilen’e bilingli demistik. Birbirlerini ‘icten

33 Alm die innere Sicht, innere Anschauung; Fr vision interne.

36 Alm innig; Fr intime.
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bilerek’ ve ‘sayarak’ ‘iman ipi’ne sarilmis bireylerden olusmus topluma Dayanismaci—
Toplumcu diyoruz.

Benin disinda olup bitenlerin duyumlanarak algilanmalariyla yetinen ‘bilme’
tiriine ‘bilgi’ denilir. ‘Biling’, su halde, ‘benin icerisi’ni —ruhu—; ‘bilgi’yse,
‘bendisi’ndaki ‘satih’lar1 ‘bilme’dir. Yenicagdan onceki kiiltiirlerde, ozellikle de
medeniyetlesmis olanlarda, bilgi de, Oyleki kimisinde, onun felsefi anlamda
sistemlestirilmis durumunu ifade eden bilim de vardi. Ancak, Ispanyol filosofu José
Ortega y Gasset’in (1883 —1955) de bildirdigi iizre, “gerek tek tek bilimler gerekse
bilimin kendisi Ortacagda ikinci dereceden bir bilgi tiirii olarak kabul ediliyordu... Bir
olayimn, mesela, optik tarafindan tesbit olunup agiklanmasi, onun, heniiz kabule sayan
gercek oldugunu gostermezdi. Esas olan, evvelemirde, ilahiyat ve bilahare felsefedir...
1550lere degin bilimlerden beklenen diinyay: insda etmeleri degildi...”"” Peki, insan,
neye yaslanarak yasayabilmistir. Ortega y Gasset’in “yasayip yasatan akil” (Isp “razon
vital”) dedigi, bizim ise ‘akliselim’ seklinde deyimlendirdigimiz bir mercie sirtini
vermis insanlar, ‘Yenicag’a degin yaklasik iki yliz bin yildir yasayagelmislerlerdir.
Akliselim, hissiselim, zevkiselim kisi, mijtedeyyin138 insan olmustur. ‘Akliselim’ sahibi
‘miitedeyyin’ insan, haddini hududunu taniyan kisidir. Boyle bir kimse, ‘salt akl’in dahi
nerelerden nerelere uzanabilecegini kestirir; tiim gercekligin onun kendi kavrayisina
acik bulunmadigini kabul eder. ‘Salt akil’la kavrayamayip aciklayamadigi gerceklik
kesimlerine saygiyla, hattd hustula egilir.

Salt akil, akliselim, hissiselim ile zevkiselim, aklin bolmeleridir. Gerek bireysel
gerekse toplumsal diizlemde insan yasamasinda bu ‘bdlmeler’ arasinda karisiklik yahut
saha ihlalleri ortaya cikarsa, buradan bunalim dogar. Iste 1550lerden itibAren tam da

bdyle bir durum belirmege baslamustir."*® Bu carpici gegis devrinin basta gelen etkeni,

B7J0sé Ortega y Gasset: “En Torno a Galileo...”, 93.&94.syflr.

38 Alm Fromm; Fr pieux.

1Bkz: José Ortega y Gasset: A.g.e, VLBolim: Cambio y Crisis (75.s), VIII: En el Transito del
Cristianismo al Racionalismo (132.s), XI: El Homre del Siglo XV, X1I: Renacimiento y Retorno (218.s);
ayrica bkz: Johan Huizinga: “Herfsttij der Middeleeuwen...”: 12.Boliim: De Verbeelding van al het
Heilige (148.s), 13: Typen van Godsdienstig Leven (174.s), 14: Godsdienstige Aandoening en
Godsdienstige Verbeelding (190s), 16: Realisme en het Bezwijken der Verbeelding in de Mystiek (216.s),
17: De Denkvormen in het Praktische Leven (231.s).
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Galileo Galilei (1564 — 1642) ile onun abidevi eseridir. Gergekten de Galilei’yi Orta ile
Yenigaglarin arasinda sinir tasi gibi gorebiliriz. Onunla, en azindan, teorik diizlemde,
uhrevi ile diinyevi yahut din ile dindisi kesimler arasinda bir daha
birlestirilememecesine keskin bir ayirim ¢izgisinin ¢ekildigine tanik oluyoruz. Onda
baslayan bu ayirim ¢izgisi, René Descartes’in elinde felsefi islenmisligin doruguna
erisecektir.

Galilei felsefesi dord ana sav ¢evresinde yol alir: Bir, Leh gokbilimei Nicolas
Copernicus’tan (1473 — 1543) devralinan yaradilmig evrenin (kdinat) merkezinin Giines
oldugu fikridir; iki, doganin, Aristoteles’in (384 — 322) ‘organik esash Klasik felsefe-
bilimi’nin 6ne siirdiigiiniin tersine, mekanik yasalilik uyarinca yiridigudir; {g,
mekanik yasaliliga sigmayan gerceklik kesitlerinin agiklanma imkanindan yoksun
sayillmasi; ve nihayet dort, mekanik yasaliligin, dig etkiye mariz kalmaksizin
kendiliginden harekete gecemeyen doga olaylarinin matematik dil ve yontemle tasvir
edilme tarz1 ve kurallar1 oldugudur.

Yasaliligin anahtar sorusu, “nasil?”’dir. “Il Saggiatore” baglikl eserinde Galilei,
‘bilim’in, “duysal deneyler” (I “sensate esperienze”) ile “kesin tamitlamalar”a (“certe
dimostrazioni”) dayandigini bildiriyor.'"* Bu “duysal —duyulara hitdb eden—
deneyler”, Aristoteles’in bilimindeki gibi, olaylarin ¢iplak gozlemi olmayip tasarlanmis
belirli bir ‘recete’, yanl varsayim uyarinca ‘imal’ olunmus malzemelerle —alet—
dogaya nufuz etmek anlamindadir.'*' Anlasilacag: iizre, doga zemini iistiine yeni bir
‘doga’ daha insaa edilmege girisiliyor. Bundan bdyle, kars1 karsiya kaldigimiz, ‘kiiltiirel
doga’dir. Gerek tasarlanmis ‘regete’ gerekse onun dogrultusunda kurgulanan gerceklik
kesiti, bigcimsellestirilmis aklin, mantigin en sagmn ifade araciyla tesbit olunup dile
getirilir olmustur. Boylelikle doga, insan karsisinda bagimsiz ve 6zerk olma konumunu
yitirip onun hakimiyetine girmenin yolunu tutmustur. Bu durum, Galilei’den iki yiiz yil
sonra yasayacak ve Ingiliz-Yahudi medeniyetinin bas felsefi belirleyicilerinden olacak

Karl Heinrich Marx tarafindan sdyle dile getirilmistir: “Insan, tabiati degisiklige

M0Bkz: Galileo Galilei: “Le Opere”, V cilt.
MIBKz: E.Dijksterhuis: “De Mechanisering van het Wereldbeeld”, 368.-404.syflr.
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ugratarak bilingli amacim1 gergeklestirip tabiat nesnelerini kendi ihtiyaglarina

»142 fnsan, su halde, ihtiyaglarim1  kendi fizik—fizyolojik ¢ercevesinde

uydurur...
karsilamaktan ibaret bir ‘ig goren’ varolandir. Onun, boylelikle bundan ne Gtesi, ne
berisi var. Bahsi gecen yolun ilk ana merhalesi olan Galilei, diinya ile dogay1 bi¢imsel,
yanl matematik dille tasvir edip agiklama cabasindadir. Cergeveye sigmayan, bu
asamada, bilime girmez: ‘Maddeci—-Mekanisist diinyasavvuru’. Ne var ki, Galilei, bu
kadariyla yetinmez. Bilimin siurlarini zorlar, kiiltiiriin 6teki bdlmelerine dahi nufuz
eder. Bilime giydirilen ‘elbise’ —Maddeci—Mekanisist diinyatasavvuru—, kiiltiiriin
tamamina uygun goriilmege baglanir: ‘Positivcilik diinyagoriisii’. 1650lerden itibaren
karsimiza tam belirlenimiyle ¢ikacak bu diinyagoriisii, Galilei’nin ‘elinde avcunda’
heniiz ‘yogrulma’ sathasindadir. Kiliseyle de ¢atigsma yoluna girmesi iste bu yilizdendir.
Vatikanin, felsefe-bilimde baggosteren ‘temel belirlenim’ (Fr paradigme) devrimine
pek bir diyecegi yoktu. Olaydi, nasil olsa, Galilei’den once Copernicus’n mahkim
ederdi. Ama is, artik, diinyagdriisiiniin, kutsalliktan yoksun kilinmasina gelip dayaninca,
buna, tabii ki, tahammiil gosterilemezdi. Nitekim, dyle de olmustur.

Oniinde sonunda, sathi kiiltiir felsefesi tarihcilerinin, yaklasik bes yiiz yildir
dillerinden diistirmedikleri, evrenin merkezinin, yeryiiziinden almip gilinese tevdi
olunmas1 baglaminda Galilei’nin hiikiim giymesi edebiyati, ylizeyde kalan her sey gibi,
gergekligi  derinlemesine yansitmamaktadir. Nitekim fizik anlamdaki evrenin
merkezinin giines oldugu M.O. Ugiincii yiizyildan beri Geg Eskicagda, Islam ile Ortagag
Hiristiyan medeniyetlerinde énde gelen bilginlerin bildikleri bir husustur. M.O. Ugiincii
ylizyilin ilk yarisinda yasamis olan matematikci—gokbilimci Samoslu Aristarkhos, ay ile
giinesin, yeryiiziinden uzakliklar iistiine yaptig1 hesaplamalarin ardindan giinesin, sabit
yildizlardan biri oldugunu tesbit etmis, bir gezegen olan yeryiiziiniin de, onun etrafinda
déndiigii sonucuna M.O. 270lerde ulasmustir.'* Aristarkhos’un hesaplama islemlerini

siirdiirerek giinesin merkezde bulundugunu, yeryiiziiniinse, ¢cevresinde dolandigin1 M.O.

M2\ Rosenthal & P.Yudin: “Materyalist Felsefe Sozligii”, 132.s.

5Bkz: Richard Goulet: “Aristarque de Samos”, “Dictionnaire des Philosophes Antiques”de, Icilt,
356.&357 .syflr.
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190larda tekrar 1sbatlayan Mesopotamyada yasamis Yunanli gokbilimci Seloykeyali
Seloykos’tur.'*

Ptolemais’in (90 — 168) yeryiizli merkezli evren tasavvurunun, Galilei’ye degin
oncelikle Ortacag Katolik aleminde ragbet bulmasimnin ardinda manevi-—ruhani esash
ahlaki-bedii gerekceler yatmaktadir. Biitiin bu gerekcelerin de aslhini esasini,
Aristoteles’in, miitedeyyin-miieddeb insanin diinyasini tayin eden su tarihi ifadesinde

13

bulabiliriz: “... Her seyin yaradani, her seyin en giizeli olan ‘Ahenk’ (h&é harmonia),
evrenin esenligidir. Bundan daha iyi ne olabilir? Tasavvur edilebilinecek her sey
‘Aheng’in parcasidir. Giizel olan, adini ‘diizgiinliik’ten alir(5). Bir sey, Evren diizenine,
yani Diizgiinliige (Y Kosmos) uygunlugu ol¢iisiinde diizgiin diye nitelendirilebilir.
Caglar ¢ag1 zamanin en sasmaz Ol¢iilerine uygun tarzda durmadan hareket halindeki
goklerin diizenlenisiyle, yildizlarin, giines ile ayin yer degistirmeleriyle ne
kargsilastirilabilinir(10)? Sirasiyla yaz ile kis1 meydana getiren, ay ile yilin sayilarim
belirleyen mevsimlerin gosterdikleri istikrarin ve nihdyet tiim olup bitenlerin harika
Yaraticisinin ~ esi menendi bulunabilir mi? Yeryiizii, diinyalarin en gorkemlisi, en
parlagidir; harekette en tez olandir; glicce de higbir vakit tiikenmeyen varliktir...(15)”
—V/397a.

“Simdiyse, diinyay1, yeryiiziinli birarada tutan gii¢ nedir, bir de buna kisaca goz
atalim. Zird, ayrintili olmasa dahi, diinyay1 tasvir ederken, onun en {ist merciini
unutmak, esas1 gozden kagirmak olur(10). Her seyin 7Tanridan geldigi, Onun, her seyi
bizimgin yaratmis oldugu, esirgeyiciliginden yoksun kalanin ayakta duramayacagi
diisiincesi, insanligin en eski geleneklerindendir. Nitekim bu, ge¢cmis ¢aglarda kimilerini
diinyanin tanrilarla dolup tastig1 inancina sevketmistir. Bunlar, her an, her yerde tanrilari
gordiigiimiizi, isitip duyumladigimiz: ileri stirmiislerdir. Ancak onlar, 7anrmin Kendisi

ile Onun goriiniire ¢ikan vasiflari ile kudretlerini karistirmuslardir...”(15) —VI/397b.'%

MiBKz: “Lexikon der alten Welr”, 1.cilt, 2763.s;
ayrica bkz: Alexander Hellemanse:& Bryan Bunch: “The Timetables of Science”, 38.&40.syflr.

™5 “Diinyaya Dair” —biiyiik harfli, koyu renkte ve egri yazislar tarafimizdandr.

Giinesmerkezci — Yeyiiziimerkezci tartigmalari konusugin bkz: Teoman Durali: “Aristoteleste Bilim ve
Canlilar Sorunu”, 184-187 .syflr.
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Aristoteles’in arkasinda yahut evveliyatinda, gerek Miisliiman gerekse Hiristiyan

Hikmetlerinin, kendilerine Efldtun el-Ilahi unvaniyla bas tac1 kildiklar1 Efldtun (Platon,
428 — 347), yaklasik Galilei’ye degin, miitedkip Bat1 medeniyetlerinin temel belirlenimi
olarak gecerakgeligini siirdiirecek olan su diistiru ortaya koymustur:
“... Evrene iliskin olarak da, baslangict varmidir, varsa, nerededir(28b), yoksa, oldum
olastmi varolmustur, diye sorulmalidir. Bdyle bir sorunun cevabi, evet, baslangici
vardir; evren, meydana gelmistir seklinde olmalidir. Nitekim evren, tutulur, goriiliir
cinstendir; boylelikle de duyular aracilifiyla algilanabilinir... Duyumlanabilirlikler,
santya (Y doksa) ve duyumlamaya (hé aisthésis) konu olduklarindan, dogarlar, bozulup
degisirler. Olusan yahut degisen bir seye yol agan belirli bir nedenin (28c) bulunmasi
gerektigine de evvelce isaret etmistik. Bu evrenin Yaradani (ho Poiétés) ile Atasini (ho
Pater) bulmak gercekten de olaganiistii bir basaridir. Bu kesfi kamuya (panta) anlasilir
kilmaga kalkmak ise beyhtdedir...'*

... Bu evren giizelse (29a), onun Ustas1 (hd Démiourgos) dahi, iyiyse, Ustanin,
ebedi olan diizeni kendisine 6rnek almasi da dogaldir. Tersi olursa, Usta, olugsmaya
dayal1 bir 6rnek iistiinde durmasi gerekir ki, boyle bir seyi diisinmek dahi kiiflirdiir.
Onun ebedi diizeni se¢mis olmasi, sozii bile edilmeyecek kadar agik bir hakikattir. Bu
evren nitekim, varolabileceklerin en gilizelidir; onu Yaradan ise, nedenlerin en ergini,
miikemmelidir(29b)...”"’

Hocasmin  yukarida zikrolunmus kandatin1  Aristoteles, soyle siirdiiriip
gelistiriyor:

“Iste, yer ile gogiin baglandiklari ilke budur. O, bizim ancak pek kisa siire
boyunca yasayabilecegimiz hayatin(15) en yiice mertebesindedir (Y diagdge)'*.
Bizim¢in imkénsiz olan bdyle bir hayatin O, ezelden ebede malikidir. Onun sevinci,
ediminin, amelinin ta kendisidir. Bizim en biiyiik sevinglerimizse, uyaniklik, ayiklik
halleri ile duyumlama, diisiinme edimleridir. Umutlanmak ile hatirlamak ise, bu edimler

araciligiyla meydana gelirler... Dirilik dahi Tanriya hastir... Anlamak ise, yasamaktir.

M6y adiinaton legenin: Anlatmak imkansizdir.

47 corpe .
“Timaios”.
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Tanri, nitekim, bu fiilin, edimin ta kendisidir. Kendinde cevher demek olan bu edim,
Onun eksiksiz gediksiz, Oncesiz sonrasiz hayatidir. S6ziin kisasi, son, sinir, had ile
hudut tanimayan, eksigi gedigi bulunmayan Biricik En Milkkemmel Canli (Y zdon
aidion ariston), Tanridir. Dur durak bilmez, sonsuz sinirsiz hayat Ondadir. O, hayatin ta
kendisidir...”(1072b)."*

Yasama diizleminde, Tanrisal-kutsal degerler, tedricen giindemin arkalarina
kayar olmustur. ilkin, ‘yeryiizii’ ile ‘doga’sinmn Tanrisal-kutsal ‘biiyii’sii bozulmaga yiiz
tutmustur. Epeyi sonralar1 da ‘insan’in Tanrisal-kutsallig1 bozulmustur —Ondokuzuncu
ylzyilda. Bu gidisin bas belirleyicisi, ‘ilahiyat’tan ‘iktisad’a yonelik donilisimdiir. En
once yansidig1 tableau ise, ‘felsefe-bilim’dir. Onaltinci yiizyilin ikinci yarisina degin,
daha dnce Ortega y Gasset’ten de alintiladigimiz iizre, ilahiyattan kopmus bir felsefe-
bilim diisiiniilemezdi. ‘Kutsallik’tan soyutlanmig ¢iplak fizik olay da bu baglamda
algilanamazdi. Ger¢i giinesin, evrene merkez olmasi, bir ‘derkendr bilgi’™® seklinde
bilginlerin bilgi dagarinda duruyordu. Iste, yine, basta, Papa VIII. Urbanus (Maffeo
Barberini, 1568 — 1644) olmak iizre, 1616dan itibaren Galileo Galilei’yi sorgulayan,
bilahare de yargilayan dinadamlarinin ¢ogu, giinesin, gokbilim g¢ercevesinde, merkez
oldugunu biliyordu. Bunu da sorgulamalar ile durugmalarin safahatindan anliyoruz.
Giinesin, merkez olusu, 6niinde sonunda bir fizik olayd:. Is, yeryiiziine gelip catinca,
durum degisti. Onun konumu farkliydi. Allah, Kendi Siiretine uygun sekilde Kendisine
‘halife’ kilmak amaciyla yarattigi ‘insan’in arziendam eyledigi mekan madem
yeryliziiydii, Oyleyse, orasinin, ‘maneviyat’ca, miimtaz bir mevki isgal etmesi sarttir.
Nihayet, bu kanaatler, dava boyunca defalarca dile getirilmis oldugundan da
haberliyiz."'

Burada ¢igir agict husus, maddi-diinyevi olanin, ilahi-ruhani-kudsiligin Oniine
geecmesi, Oyleki ikincinin, yukarida da belirtildigi iizre, zamanla toptan giindemden

diismesidir. Yenicag dindis1 dedigimizde, Giiney ile Bat1 Avrupada kisilerin ¢ogunun,

™8 Diagoge, giizelligin temasasi, uygulamaya yonelmisligin sonu, hayatin en yiice iilkiistidiir.
M “Metafizik”.

0Bt connaissance marginale.
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bir giinden obiiriine Tanriy1, Kiliseyi, Kitab1 terkedip dinden imandan koptuklarini
sOylemek istemiyoruz. Hattd ¢ogunluk, Tanr1 inancindan taviz vermemistir. Ama
kurumsal anlamda dinden git gide uzaklasildigi goriiliiyor. ‘Din’, ‘hayat’mn ‘amir’
mercii olma Ozelligini yitirmistir. Nihdyet bu durum, Alman din bilgini ve filosofu
Martin Luther’in (1483 — 1546), Papa iktidarma karsi bayrak agmasindan, yani
Katolikligin aleyhine Protestanligin Kuzey Avrupada yayginlagsmasindan sonra
kesiflesmistir.

Tanrmin sesini soziinii benime iletmekle, ulastirmakla gorevli ‘akil’, Ondan
bagimsizligimi ilan ederek ‘din’i amir mevkiinden uzaklastirip kendisi oraya
kurulmustur.

Simdi, degisen, temel belirlenimdir. Bir merkezi imadn manzimesi, toplumun
dogal dokusu olma vasfini artik kaybeder olmustur. Gidisi baslatanlardan biri Galileo
Galilei ise, obiiriisii ve ilk anilandan daha kokli tavir almis, 1593de hiikiim giyip
sonunda da yakilarak iddm edilmis olan Giordano Bruno’dur (1548 — 1600). Galilei
gibi, Bruno da, “doganin, aklin koydugu kurallar ile ilkelerin 1s181inda yargilanmasi;
buna karsilik, hakikatin da, imana iliskin kanun c¢ercevesinde miitalea edilmesi
gerektigini savunmustur. Peki, burada, sorun nerededir? Siradiizeninin sagirilmis
olmasindadir. Ruhbanin reddettigi husus nedir? Iméanimn, aklin arkasina yahut altina
diismesi, kisacas1 birinci sirayr yitirmesidir. Birden fazla kutsalligi bulunabilecek
diinyalarin icad ile aklin, gidip de mucizenin yerini almasmna kars: ¢ikilmaktadir...”'>
Bruno da Galilei de, istisnasiz tekmil varolanlarin, daha fazla boliinemeyen ‘enilk’
maddi birimlerin, demekki Eskicag Ege felsefe-biliminden tanidigimiz bir terimle,
‘atom’larin terkibinden olustuklarmi one siirmek suretiyle, Hz Isd’nin, insanlarin
‘ilkasli’ glindhlarm tistlenmek ugruna carmihta ¢ile ¢ekerek vefat etmesinin ardindan
etinin, hamura, kanimninsa, kirmizi saraba donlismesi mucizesine inanan Kilisenin
dogmasina esastan meydan okumus oldular. Bu da, artik her nevi tahammiil

edilebilirligin fevkinda addolunmustur.

BIBKz: Dava Sobel: “Galileo’s Daughter: A Historical Memoir of Science, Faith and Love”, 432.s.
B32y7ictor Gomez Pin: “Recuerdo de Giordano Bruno”, “Babelia”da, 13.s.
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Aslinda Kilisenin, ruhban-olmayan cevreyle miicadelesi, ilk defa Onaltinci
ylizyilda karsimiza ¢ikmiyor. Hiristtyanligin zuhurundan beri siiriip gelen bir olaydir.

13

Filhakika, dinlilik ile dindisi, Hiristiyanligin tabiatindandir; nitekim: “... Oyleyse,

Caesar’1n islerini Caesar’a Tanrininkileriniyse, Tanriya; havale et, dedi...”"*
‘Mesrauluk’ kaynagin1 Hz Isd ile Havarileri araciligiyla Tanridan alan Papa
onciiliigiindeki Ruhban ziimresi, Mukaddesattan sorumluyken, diinya islerineyse, Ilahi—
Ruhéni megrGuluk dayanagi bulunmayan Ruhban-olmayanlar bakardi. Uygulama
genelde boyle olmakla birlikte, bu iki karsit zlimrenin, Ortagag boyunca birbirlerinin
alanlarina tecaviiz ettikleri de bir vakiadir. Bahsi gecen smir tecaviizlerinden farkl
iktidar tiirleri dogmustur. Nitekim, ‘Ruhbanin siyasi iktidari’na ‘Dincilik’ yahut ‘din
devleti’ (Y Theokratia) denmis; ‘Ruhban-olmayanlar’inkisiyse, ‘laiklik’ yahut ‘laik

devlet’

seklinde adlandirilmistir.

Haddizatinda, Ruhban — Ruhban-olmayan ikilikligi, Hiristiyanliga mahsis
degildir. Tarih boyunca, Miisliimanligin disinda, neredeyse istisndsiz, biitlin inang
diizenlerinde karsilastigimiz bir basat 6zelliktir. Ne var ki Hiristiyanligin, 6zellikle de
Katolikligin disinda, 6teki inang diizenlerinde, Misirda Firavun, Hindulukta Brahman
orneklerinde gordiiglimiiz Ruhban, ayni zamanda siyasi iktidar sahibi yahut basat
ortagidir. Baska bir anlatigsla, siyasi kadrolarda Ruhban-olmayanlardan da
bulunabilmekle birlikte, onlar, en iist mertebeleri tutamazlar. Su durumda, Eskicag
Atinasi ile miittefikleri ve birka¢ baska ciizi istisna disinda, din devleti, hemen hemen

biitiin kiiltiirler ile medeniyetlerde genelgeger vaka olarak goriilebilinir. Bunun yayginca

yer almadig1 tek medeniyet ise, Islaminkisidir. Bundan dolay1 da, Islamin s6z dagarinda

BKitabimukaddes: Ahdicedid: Resullerin Isleri, 221;
ayrica bkz: Martin H.Manser: “The Wordsworth Dictionary of Bible Quotations”, 128.s, satir: 155/38.

Caesar’m Latince aslinda okunusu, ‘Kaysar’; Fransizcadan iktibas olunmus Tiirkcedeki
sOylenisiyse, ‘Sezar’dir.

M.O. Ugiincii yiizyildan beri iinlenmis olan ve Romanin énde gelen ailelerinden Caesarlarm
tarihe malolmus ferdi, Caius Iulius’tur. Bu biiyiik asker, devletadami ve yazarin soyadi, sonralari, Roma
imparatorlar1 tarafindan {invan olarak benimsenmistir. Nitekim, Havarilerden Luka’ya gére (2/1), Hz Isa
(M.0.6 — M.S.30), diinyaya tesrif buyurdugunda, tahtta oturan imparator, Augustus Caesar (Gaius
Octavianus, M.O. 63 — M.S. 14) idi. Caesar, Ahdicedidde, egretileme yoluyla, ‘diinyevi hiikiimdar’
(Luka, 20/22-25) ve hattd ‘devlet’ (Luka, 20/25, Matta, 22/17&21, Markos, 12&14/16&17) anlamlarina
dahi gelmektedir —bkz: J.D.Douglas&Merrill C.Tenney: “NIV Compact Dictionary of the Bible”, 100.s.
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Clericus ile Laicus terimlerinin dogrudan miitekabilini bulamiyoruz; Tiirkcede ancak
egretileme yoluyla karsilik yakistirtyoruz.

Ortagag Hiristiyan—Katolik 4alemde Ruhban, iktidar1 arzulamakla, ona
oynamakla birlikte, bunu temin etme asamasinda, hep, Ruhban-olmayanlarin
rekabetiyle karsilastigindan bahsettik. Miicadele, Fransadan baslayarak, ozellikle
Onikinci yiizyildan itibaren siddetlenmis, 1600lerin ortalarinda yeginligin tepe
noktasina varmistir. MesrGuluklarinin kaynagini Tanrida bulduklarina, dolayisiyla da
mukaddes, yani Tanridan el almis olduklarina inanilan Ruhban, din kadar diinya
meselelerinden dahi kendilerini sorumlu saymiglardir. Tekmil diinyevi meselelere
carelerin, din kurumunda, baska bir deyisle, Papa ile Papalikta bulunabilecegi iddiasi,
Katolikligi git gide diinya isleriyle iliskilendirmek suretiyle ideolojilestirmistir.
Friedrich Nietzsche, “Tanr1, 61di” derken, kasdettigi, ideolojilestirilmis Hiristiyanligin
bas ilkesidir. Haddizatinda, Ruhban — Ruhban-olmayan ikiligini 6ziinde tasimayan
Miisliimanlik disinda, Yahudilik, Hinduluk, Biiyiik ile Kii¢iik ¢ark Burkanciligi (Fr
Bouddhisme), Mecusilik, Taoculuk, Sintoluk gibi, hemen hemen biitiin inang¢ diizenleri,
Hiristiyanligin kaderini az ¢ok paylagmislardir.

Ortacag Avrupasinda dinin, ideolojilestirilmesine karsilik, Yenicagda da,
Ihtilalikebir verisi Laikcilik—Positiveilik, Marksc1 Ortakmiilkeiiliik, Fasistlik ile Milli
toplumculuk —ve ona bagli olarak Askercilik (Fr Militarisme)— gibi, insan iriini
ideolojiler, dinlestirilmislerdir. Ideolojiler de nihayet, Karl Marx’tan ‘apardigimiz’ bir
deyimle, “kitleleri afyonlamislardir.” Yirminci yiizyilin, mesela, Nazi Almanyasi,
Sovyet Rusyasi, Mao Cini, laik devlet degildiler. Buna karsilik, Islamin Klasik ¢aginda
boy vermis devletler, sekiiler —dindisi— olmamakla birlikte, laik —yan1 ruhani degil—
idiler.

Terim olarak tekrar laiklige bakarsak, bunun, tarihte birden fazla anlama gelmis
oldugunu goriiriiz. Zaman igerisinde farkl kiiltiir baglamlarinda degisik anlamlar
tagimig, bayag sorunlu, yiikli bir sézdiir. Yukarida bildirdigimiz, Ortagag Hiristiyan—
Katolik dini-felsefi dagarinda genelgeger kabul gérmiis olan anlamdir. Ancak, islam

medeniyetinde tanik olunanin tersine, Ortacag boyunca bile, 6zellikle Kuzey ile Bati

B4R Laicisme«—L Laicus«Y laikos<Iaos: Halkin, halkzan.
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Avrupada, kabile ile asiret devirlerinden doniiserek siirlip gelmis milliyet duyusu,
Hinistiyanligin -~ bagrinda hepten eriyip yitmemis, su yahut bu vesileyle
basgosteredurmustur. Bu ciimleden olmak iizre, laiklik de, kiiltiir ortamlarn ile
baglamlarna gore farkli algilanip tarif olunmustur. “Italyanlar, mesela, dinin, 6zellikle
de Katolikligin disinda yahut karsisinda yer alan kiiltiir ile ideoloji yanlilarma laik
demislerdir. Buna karsilik, Ispanyollar¢in inananlar, Ruhban (Onuncu yiizyildan beri:
Clericus, Clericatus) ile Ruhban-olmayanlar (1155ten beri: Laicus) olmak iizre iki
cendha ayrilmiglardir. Gorildiigii gibi, bu iki cenah, ayirimsizca Katolik kabul
olunmustur. Yalniz, Kitabimukaddesi okumak, okutmak, yayimlamak, serh ve tefsir
etmek, Ruhbanin tekeline birakilmistir. Ruhban-olmayanlaraysa, Kitabimukaddesin,
Kilise tarafindan yapilmis tefsirini dinleyip O6grenmek diismiistiir. Okuma ile
O0grenmenin de Otesinde, Ruhban-olmayan, Kitabimukaddesi yaninda yahut iistiinde
bulundurmaktan dahi yasakli kilimmustir. Yasag1 cigneyenin ise, solugu, Inkisisyon
mahkemesinde almasi, igden bile degildi. Zira Tanrmnin Sesi Sozii, Kitaplardan (Y
Biblia=Kitaplar) ziyade, Hz [sd’nin Sahsinda Kilisedeydi.” Hz Isd’nin eti ile kanindan
Kilisenin tecelli ettigine inaniliyordu da ondan. “Siikiirler olsun, bu sagma
fundamentalist dogma, II. Vatikan Kurulunda (OrL Concilium) yiriirliikten
kaldirilmistir. Genis capta genelgegerlilik kazanmamis dahi olsa, imanin esasi, yine de,
Miisliimanlarin, Kur’anla olan iligkilerine benzer bicimde, miitereddit tarzda,
Kitabimukaddese tevdii olunmustur. Miitereddit tarzda diyoruz, ciinkii, Kitaplarin
(Biblia) zaman ile zemine gore degisen miiellifleri bulundugundan, II. Vatikan Kurulu
bile, Tanriin o anki Nihai Kelamini (L Dei Verbum) yahut en azindan onun tevilini

Kiliseye  birakmak  zorunlulugunu  duymustur...”"

Boylece  Kitaplarin
—Kitabimukaddesin—, salt Tanr1 Kelami olmayip zaman ile zemin icéb1 belirli
kisilere'*® ait tefsirlerin dahi, onlara déhil edilmis olduklar1 goriliiyor. imdi, José Mario
Gonzales Ruiz’e kalirsa, biitiin bu hususlar, Kitabimukaddesin salt Tanr1 ¢ikisli olma

vasfin1 ortadan kaldirip onu diinyevi —laik— kilmaktadirlar. Burada dyleyse, Laiklik,

133 José Maria Gonzalez Ruiz: “La Biblia es Laica”, 14.s —kalin-koyu ile egri yazislar, tarafimizdandir.

B6__ Ahdiatikte Yahudi; Ahdicediddeyse, Yunanli, Romali, Bizansl ve sair dinadamima—
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Ruhban-olmamanin yaninda, diinyevilik anlamini da kazaniyor.'”’ Daha 6zgiil bir
ifadeyle, Ortacag Katolik alemde tasimis oldugu théologique-théocratique manasi,
1850lerden itibaren profane ile séculaire anlamlarina kayip sonunda onlara karismistir.
Nitekim cagdas Ingilizcede, kelime olarak bile, laic yahut [aity kullanimdan kalkmistir.
Onun vyerini secular almistir. Nihayet Martin Luther’in  bosandirdigi Islahat
“firtinast’yla, Ingilizligin de pargasi oldugu Kuzey Avrupa Germen diinyasinda, Ruhban
— Ruhban-olmayan ayirimi ve Tanr1 Keldminin, Kiliseye igkin bulundugu dogmasi,
gecerliliklerini yitirmislerdir.

Ihtilalikebir ve sonrasi Fransasindaysa, Laiklik, 6zelde Ruhbana, geneldeyse
Katoliklige karst acilmig savasa bayrak kilinip dinden ‘arindirilmig’ kokten
Cumbhuriyetciligin siari olmustur.'® Nihayet, Fransiz Ihtilalikebir ideolojisinden idhal
ettigi Laikligi, Cumhuriyet Tiirkiyesi, Ingiliz-Yahudiligin etkisi ve zoruyla, Cagdascilik
(Fr Modernisme) anlayistyla birlikte, Tiirkliigiin Islamsizlastirilmas: harekatina alem
kilmustir.

I1. Esas: Benlik

Insanlasamams beser, tek parcadir, yekparedir; beden ile nefs biitiinliigiinii
haizdir. Bu cesit yekpare beser, nefsi benlikten'®” ibarettir. Nefsi benlikten ibaret olan
beser, yalinkat canli varolandir. Nefsi benlikli beser, ¢iplak varolusunu siirdiirmenin
disinda bir kaygi duymaz, amac¢ giitmez. Boyle biri, gayrimesriu zeminlerde yiiriiyor
demektir. Gayrimesriiu beser yasamalarinin olusturdugu topluluk, batildir. Gayrimesriu
beserin i¢liligi karisiktir. Allahla irtibatim1 saglayan vicdanin anlami karismis,
bulanmistir. Vahiyle bildirilenleri kendisine aciklamaktan, ve Hak ile Batil arasindaki
ayirim ¢izgisini ¢ekmekten kaginan, ‘sagmaz i¢ sesi’ —vicdan— isitemez hale gelir. Bu

‘sasmaz i¢ ses’in, Allahtan geldigine iliskin ‘irfan’ (Y Gnosis), yerini, aslinda olup

37 Bkz: Ayn1 makalenin devamina.

D81 ouis Pasteur (1822-1895): “... Dinden bagimsizlik...”(1882)
—bkz: Jean Dubois&..: “Dictionnaire Etymologique et Historiqgue du Frangais”, clerc: 159.& Laique:
419.syflr.

%y égo psychique.
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bitenin, bir ‘i¢ hasbihal’den'® bagka bir sey olmadig1 sanisina birakmistir. Buna da,
basiretin baglanmasi, diyoruz.

‘Beser’in esds1 ‘bedenlilik’ —evolutivo-genetiko-fizyolojik yapi— iken,
‘insan’inkisi ‘ahlaklilik’tir (Fr moralité). Ahlak — beden biitlinliigiinii haiz insan-beser
—‘kamil insan’—, bedenliligini ayakta tutmak {izre, maddi diinyada miicadele verir
—‘maddiyat’—; bu miicadeleyi manevi dlemin —‘maneviyat’— dogrudan uzantisi olan
fikri-zihnl cephesinden —‘zihniyet-fikriyat’— yiiriitir. Demekki ‘kamil insan’in
varligin1 belirleyen, ucu dine dayanan maneviyattir. Boyle biitiinlik (Fr intégrité)
gdsterene, ‘Rahmani insan’'®" denir. ‘Rahmani insan’, dogadtesi varolus déneminde
bulundugu ‘hiir’ tercihle igmis oldugu ‘Enilk and’1m1 —bkz: 4 ’rdf/7(172)— hatirlayan
ve diinya hayatinda ahde vefa —bkz: 4 ’rdf (173&174)— kaygisiysla yasayandir. Enilk
andini siireklice hatirlayan, Allah tarafindan ickince her an denetlendigini bilendir.
Ozbilincinde (Alm Selbstbewuptsein) olan bu kisi, ‘6zerk’ (OsmT muhtar) ve ‘hiir’diir;
dolayisiyla da ‘ahlak’ aleminden maddi-bedeni diinyaya yonelir. Bagka bir anlatisla,
‘deger’leri esasta maddi-bedeni diinyanin siirecliliine tabi degildir. ‘Ahlak’in iki temel
dayanagindan biri, ‘ahde vefd’, yani, ‘Allah korkusu’; 1% obtiriisiiyse, Allahin
rahmetinden simidin kesilmemesidir.'®®

Goriildiigi gibi, ‘vicdan’, ‘iclilik’, ‘6dev’, ‘adalet’, ‘Olciliiliik’, ‘ahit’, ‘vefd’,
‘0zbiling’, ‘bilingli’ —yani, hesabin1 verebildigimiz— ‘tercih’, ‘hiirliik’, ‘ahlak’in temel
terimleridir. Boylelikle de ‘din’ menseli manalar1 (Fr&ing connotation) vardir.
‘Ahlak’in degismez Sl¢iisii, baska bir sozle, kistasi, Allah Tebligi olduguna goére, bunun
reddi yahut inkar1 bizi ‘ahlak’in disina (Fr amoralité) siirer. Nitekim ‘Ilahi kistas’in zitti,

Eflatun’un “Theaitetos”undan (152a) tamidigimiz Protagoras’in (485 — 411) “her seyin

189pr causette intérieure.

"10rL vir Dei; Fr homme de Dieux. .

12bkz: Bakaral 2(74, 150, 194, 196, 203, 212, 231, 233&278); Al-i Imrdn/ 3(28, 30, 1028&200); Nisa/
4(1&131;

ayrica bkz: Kitabimukaddes: “Allah korkusu, Hikmetin bagidir” —Pr 1, 6; 15, 5-32.

185Bk7: Yusuf/ 12(87); Hicr/ 15(55&56); Ziimer/ 39(53).
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olciisii insandir”'® ¢nermesidir. ‘Tanriciliy’a karst ‘Insancilig’in gidip dayandigi temel

bildiri, demekki iki bin dort yiiz y1l 6nce Protagoras tarafindan belirlenmistir.

Duyu verisi algilardan olusan kanaatlarin vucut verdigi malimatla is goren
kisiycin gecerakge biricik 6l¢ii, gelip gegici kanilardir. Baska kanilar, kendisininkilere
yaklastig1 oranda bunlar1 dikkate almaga yanasir, uzaklastiklar1 6lgiide onlara hasim
kesilir. Ancak, dostluk kadar hasimlik dahi siirelidir. Durumlara, ¢ikar sebekelerine gore
stireklice yer degistirirler.

Bu nevi tek parca, yekpare kimse, yani nefsi benlikten ibaret olana kisaca ben
diyebiliriz. ‘Ben’ini ‘nefsi benligi’nin sighiginda bulup ‘vicdan’min ‘rahatsiz edici
sesi’ne kulaginmi tikayan, hayatin1 ‘vicdan muhasebesi’ yerine ‘cikar hesaplar1’ iistiine
insaa eden, ‘bencil’dir.

‘Ben’in,  ‘benmerkezcilik’  ¢ergevesinde  idrak  edildigi  ‘Hiirriyetci
Sermayecilig’in diinya ¢apindaki bildirisme araci olan Ingilizcede biiyiik harfle, yani “I”
seklinde yazilmasi, bunca sdylediklerimizin tek sozle hiilasasidir. Almancanin “Du’’su
yahut “Sie”’sinde gordiiglimiiz gibi, kadim sayilabilecek dillerde ‘sen’e yahut ‘siz’e
oncelik tanmirken, ¢agimzin insanliga simil segeneksiz bildirisme araci Ingilizcede “I”,

hep biiyiiktiir, bastadir; “you” ise, kiigiiktlir ve “I”’dan sonra gelir!

.D -
CAGDAS KURESELLESTIRILEN INGILiZ-YAHUDI MEDENIYETININ
ANA IDEOLOJIST:
Hiirriyetcilik—Sermayecilik

164y “panton khrématon metron estin anthropos”.
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Dogrulanmagi, denetlenme ile gerekcelenmegi ilkece beklemeyen Ilkasli inanca
iman denir. Yine ilkece imanlar, insanin zihni ile maddi ¢cabalarina dayanmayan A/lahn,
elgileri araciligiyla, insanlhiga ilettigi Tebligin yoruma kapali, degismez ‘mihenk
taglari’dir. Allahin Mutlak Birligi; ayn1 anda askin ve igkin olusu, tecriibelerden
hareketle akil araciliiyla kavranilir cinsten olaylar degildir. Gergi sOziinli ettigimiz
yollardan Tanrims1 yahut Tanri-benzeri temel ilkeleri olusturabiliriz; fakat Allah boyle
kavramak, tiim soyutlama kabilyetimiz ile fehmimizi asar. Tekmil kavrayis ile
anlamlandirma etkinliklerimizin esasini olusturmakla birlikte, mantik —yani, diizgiin ve
kuralli diisiinme islemlerimizin— cercevesini topyekin asan ilkeler ‘iman’dan sayilir.

Iman, Tektanrili Vahiy dininden olsun yahut olmasin, her inang diizeninin temel,
sarsilmaz ve sarttsiz kabullerine verilen addir. Nitekim, “her timmetin Peygamberi
vardir. Peygamberleri geldiginde, aralarinda adaletle hiikmedilir ve onlara asla
zulmedilmez” —Ylnus/ 10 (47)— diyerek Kur’an, her halka, nesle, millete Teblig ile
Tebligcinin génderilmis oldugunu bize bildirmektedir. Allah, bdylece gerekli gordiikce
Iradesisini izhar etmistir. “Tebligci dikkate alinmamis yahut reddolunmussa yahut da
onun aracilifiyla insanlara nazil olmus Teblig aslindan saptirilmis yahut kotiiye
kullanilmigsa, bunun hesabi, Mahkemeikiibrada sorulacaktir...” —Abdullah Yusuf Ali:
1439.

Allahn, dolayli dahi olsa, Cemalini gérmek c¢abasmi gdsteren herkes, Ihlas
sahibidir —bkz: Sdffdt/ 37 (40-49). Bunu topyekiin red ve inkér edenlerse, kafirdir'®
—Bakaral 2 (6-7&171); Kafiran/ 109 (1-5&6): “O halde sizin diniz size, benimkisiyse
bana.”

2- Dogma, Ogreti, ideoloji

1 KeFeRe: 1- Orttii, sakladi, kapadi, kapladi, gériinmez kildi... Orn: i) “Fi leyletin KeFeRe-n-nuciime
‘amamuha...” (A.Lebid): “Bulutlarin, yildizlar1 orttiigli bir gecede...” ii) “KeFeR-el-cehlu ‘aley ‘ilmi
fulanin™: “Bilgisizlik, filincanin bilgisini orttii (iistiinii kapadi, peceledi, saklad...)”(T.A.). 2- itaat etmedi
—yani, buyrugu, 6devi unutmak yahut kaale almamak. 3- (dogru olan1) reddetti, inkar etti, (dogru olanin,
Hak, Hakikat olann) iistiinii orttii...

Kafir: (Hakka, ‘Hakl1’ya, ‘Hakikat’a, ‘dogru olan’a) inanmayan, (‘hak’ yahut ‘dogru olan’in {istiine) ‘Grtii
¢eken’.

Kiifiir: Inkar, dalalet, gaflet, bilmezlik, bilmez goziikmek, Hakikat1 5rtme

—bkz: E.W.Lane: “Arabic — English Lexicon”, 1l.cilt, 2620&21.syflr.
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Diinyaya geldikten'®® sonra fizik, dirimsel ve toplumsal etkiler alarak beser-
insan yapimiz bi¢imlenir. Etkilerin pek ¢ogu nefsimizde iz birakmaksizin kayip giderler.
Birakanlarinaysa, ‘izlenim’ diyoruz. Izlenimlerden kimisine oncelik taniyip onlar
dikkate aliriz. Niye? Ya fizik—kimya—dirim dis etkenlerinin, ya toplumsal, demekki
kiltiirel-siyasi—iktisadi, sartlarin ya da ahlaki—vicdani miilahazalarin etkisi, Oyleki
basinciyla bazi izlenimler 6ncelik kazanir. Bu ¢esit izlenimler, ‘algi’ bi¢imini alirlar.
Bicimsel diistinme islemlerini, gorildigii gibi, algilardan hareketle yiiriirliige
koyuyoruz. Bigimsel diisiinmenin kilavuzlugunda konuca ve bigimce benzer ‘algi’larin
sentezinden belli bir olaya, konuya yahut nesneye iliskin ‘idrak’e ulasiriz.
‘Yargr’larimizin  temel birimini olusturan ‘kavram’lar benzer ‘idrak’lerin salt
sentezidirler. Baska bir deyisle, kavramlar, barindirdiklar1 duyu ile duygu
kalintilarindan arindirilmig idraklerin sentezinden elde edilirler.

Duyu verileri, izlenimler, algilar, idrakler ile diislinceler karmasasi bizde belli bir
olaylar ile varolanlar hevengine iliskin ‘tecriibe’yi olusturur. Degisik tecriibelerden
maddi ve manevi hayatimizi anlamli yiiriitmemizi saglayan ‘yasant’’y1 ediniriz.
Tecriibeye oranla tasavvur yiikii daha az, buna karsilik kavrama daha fazla yer veren
yasantilar yoluyla hayatin farkli kesimlerini zihnimizde biitiinliige kavusturabiliyoruz.
Yasantilarin hep birden bizde biraktigi kendimize, yakin ve uzak c¢evremize, kisacasi
hayata dair tasavvur biitiinliigline ‘omiir’ diyoruz.

Kavram, toplum—kiiltiir tarihi itibariyle, esasta, tecrilbbeden kaynaklanmakla
birlikte, kisinin kendi yasama donemi igerisinde bahsi gecen temelden uzaklasmistir
artik. 1drakétesi salt diisiinme dedigimiz soyut birimler {istiine yahut onlarin arasindaki
baglara iliskindir. Bu itibarla kavramsal diisiinme ve daha otesi tefekkiir, ¢cok 6nemli
Olciide tasavvurdan bagimsizdir. Kisacasi, ‘kavram arastirmasi’ demek olan ‘felsefe’nin
olusturdugu, ve insanin basarabildigi en genis boyutlu yapi, ‘sistem’dir. ‘Felsefe
sistemi’, dayandigi belli bir ‘bilimin teorileri’ yoluyla ‘vakia’lar veya °‘vaka’lar
zeminine indirilebilinir. Sistemin yiiregi ‘metafizik’tir. Orada daha ziyade arastirma

siirecinde bilimin cevap getirecegi sorular belirlenir. Bu da bize felsefe sisteminin

"%Dogum: Anne ile babamin dél hiicrelerinin (Fr gaméte) birlesmeleri sonucunda meydana gelen
‘dollenmis yumurta’'nin (Fr zygote) ‘anne rahmi’nde ‘embriyon’a (OsmT cenin) doniiserek gelismege
baglamasi.
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gelismeye agik bir yap1 oldugunu gosterir. O, bu temel 6zelligine aykir1 bir tavirla
belirledigi sorulara, bilime dogrudan dogruya bagvurmaksizin, cevap getirmek emeline
yeltenir de, buldugu karsiliklar1 sarsilmaz, kesin dogrular olarak kabul ederse, ‘kapali
sistem’e doniisiir. Iste, sarsiimaz, kendilerinden artik siiphe duyulmayacak derecede
kesin dogrular olarak kabul olunan fikri degerlere ‘dogma’ denir. Dogmalardan 6riilii
fikir sebekesi ‘Ogreti’dir. Diisiincelerin belirledigi davraniglarimiza, hal ile
hareketlerimize ‘eylem’ diyoruz. Su halde, bilingsizce yapilan insan hareketleri eylem
olarak nitelenemezler. Gorildiigli gibi, eylem, insana mahsus hal, hareket ile
davranistir. Belli bir 6greti, belirli bir toplumu olusturan ‘yediden yetmise’ her bireyin
tiim eylemleri ile yasantilarini tayin edip bi¢imliyorsa, ona ‘ideoloji’ denir. Demekki
ideoloji, bir toplumu bastan asagiya belirlemek iddiasini tasiyan kapali bir ‘spekulativ
metafizik sistem’dir. Yapisi ile 6zelligi geregi ‘dogma’, ‘iman’in; ‘ideoloji’ de, ‘din’in
mantikca tersidir. Oncekisi, ‘beseri akilyiiriitmeler’in iiriiniiyken, sonrakisi akliaskin
dogadtesi Kudretin insanliga Tebligi sonucudur. Nitekim, yine birincisi, Yeni¢ag dindist
Bat1 Avrupa medeniyetinde dinin, gilindelik hayatin giindeminden ¢ekilip ¢ikarilmasi
sonucunda ikincisinin bos biraktig1 mevkii doldurma ¢abasina girmistir.

Tirkcede ‘~cilik’ yahut ‘~cilik’, Fransizcada ~isme sonekleri, ideolojiye,
ideolojik yahut ideolojimsi akim ile harekete isaret ederler. Ideoloji teriminin kendisi
de, Tiirkceye “fikirler sebekesinin mantig1” diye aktarabilecegimiz, “logique du réseau
des idées” demektir. Terimi bu anlamiyla ilk tarif edip kullanan, Etienne Bonnot de
Condillac’n (1714 — 1780) 6grencisi olan, Antoine Louis Claude Destutt de Tracy’dir
(1754 — 1836). Destutt, Immanuel Kant’taki metafizigin elestirisini kendisine esas
alarak bu kavrami ve ondan hareketle ideolojiyi irdelemistir. Destutt’e bakilirsa, insanin
varlig1 ile tarihinin incelenmesi anlamindaki metafizik, doga arastirmasi demek olan
fizigin dogal devamidir. Nihayet, “insanin 6zgiil olarak diisiince varliginin tarihi” (Fr
“histoire intellectuelle de ’homme) ve “fikir bilimi” (Fr “science des idées”) diye
belirledigi ideoloji, Destutt’e gore, zoolojinin pargasidir. Filvaki, Karl Heinrich Marx
da, bu terimi, Destutt’ten alip ilk defd “Alman Ideolojisi”’nde (Alm “Die Deutsche
Ideologie”) kullanmistir. Ancak, burada Destutt’iinkinden epeyi degisik yeni bir tarif

denemesinde bulunmustur. Buna gore ideoloji, insanin maddi ile iktisadi sartlari
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cercevesinde biling kazanmasi siirecinin ifadesi ve arastiriligidir.'®” Bizse ideolojiyi
‘fikirlerden oriilmiis sebeke’ tarzinda tarif etmege devam ediyoruz.
Ideolojilerin ilki, her bakimdan en hikim ve giiniimiizde insanlig1 topyekiin eline

avcuna almig goriineni Hiirriyetcilik—Sermayeciliktir (Fr Libéralisme—Capitalisme).

3- Sermayecilik

ideolojiler dizisinin ilki ve en eskisi olmanin yaninda, ikisi disinda, dtekilerin
mensei olmustur. Iki payandasi, daha &zgiil bir deyisle, altideolojisi vardir:
Somiiriiciilik—Somiirgecilik'*® ile imperyalism.

Asagi yukart 1200lerden, yani Hacgli seferlerinden itibaren Orta ile Bati
Avrupanin siyasi, toplumsal—kiiltiirel ile iktisadi gelismeleri, i¢ ice cereyan etmislerdir.
Bunlardan hangisi oncelik tasiyor, bunu tayin etmek bayagi zor bir isdir. Yine de,
Merkantilismin, Derebegligin bagrinda gelismis sartlarin sonucu oldugu 6ne siiriilebilir.
Ne var ki, Derebeglik diizeninin ¢ézlilmesini, Onbesinci yiizyildan itibaren, basta Kuzey
bati Avrupada olmak {iizre, Merkantilismin gegerliligini yitirmesine baglayabiliriz.
Derebeyligin bagrinda ortaya ¢ikan ‘kentsoylulagma’ egilimleri, beraberlerinde artiiiriin
ile sermaye birikimi temayiillerini de getirmislerdir. Kentsoyluluk, bagrindan ¢iktigi
toprak zadeganliginin yaninda, Katoliklikte odaklanan dini de glindemden diigiirmiistiir.
‘Toprak zadeganligr’, ‘Kentsoylulug’a tebdil olurken, ‘Merkantlism’ de ‘Kapitalism’e
(‘Sermayecilig’e) doniismiistiir. Bu doniisiimlerin bagin1 Onyedinci ylizyilin ikinci
yarisindan itibaren ceken Ingiltere, tarihte esine rastlamadigimiz bir gii¢ ve etki merkezi
olacaktir. Avrupa kitasinda yer alsin almasm, bu gidise ayak uydurmayan yahut
uyduramayan her toplum, Ingilterenin kahredici ‘solug’unu ensesinde duymustur.

Haddizatinda, toprak zadeganligini ve onun siyasi-iktisadi nizdmi1 demek olan
Derebegligini Avrupada ilk izale eden Fransa olmus, onu da Ispanya takib etmistir. Ad1
anilan iki iilkede derebegligi, ‘merkezi devlet asilzadeligi’ lehine iktidarindan feragat
etmistir. Buna karsilik, Ingiterede merkezi devlet asilzadeligi ile toprak zAdeganligi

arasinda daha 1215ten, yanl Magna Cartadan itibaren hak ile imtiyaz dengesi

'7Bkz: Bernhard Waldeufels & ... “Phinomenologie und Marxismus/ —Erkenntnis~ und
Wissenschaftstheorie”, 4.cilt, 189-199.syflr.
!65¢y Exploitationisme—colonialisme.
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kurulmustur. Bahis konusu denge, 1534te akdolunan Ustiinliik Ahitnamesiyle (Ing Act
of Supremacy)'®® merkezi asilzade iktidar1 ile Kilise ve nihdyet Oliver Cromwell’in
(1599 — 1658) basini ¢ektigi, basarisizlikla sonuclanmis, Cumhuriyetci hareketle (1653
— 1658) birlikte, biitiin karsit unsurlar arasinda temin olunmustur. Ingiltere, bu yoldan,
bir yanda Vatikandan bagimsiz ve milli olan Anglikan kilisesini ihdas etmis; Ote taraftan
da merkezi asilzade iktidari, toprak zadegéani ile yeni tesekkiil halinde bir sinif olan
Kentsoylular arasinda uzlasma saglamistir.'” Biitin bu koklii uzlasmalara ragmen,
Ingiltere, geleneksel dini ve siyasi yapisindan taviz vermemistir. Bu ciimleden olmak

iizre, Ingiltere, bir din ve hiikiimdarlik devleti'”!

olarak hayatimi siirdiirmiistiir. Su var
ki, Ingilterede gerek din gerekse siydset hayati, yeni iktisadi sartlar ile bunlarin
beraberlerinde getirdikleri sinif diizenlemelerine boyun egmistir. Yeni iktisadi sartlari
Hirr Sermayecilik terimi altinda derleyebiliriz. Hiir Sermayeciligin sinifiysa,
Kentsoyluluktur. Adi iistiinde, kentsoyluluk, sehirlilik (Fr urbanité¢) demektir. Sehir
disinda, demekki kirda dahi yasasaniz, hayatinizi, yine, sehirli adabina uygun kilarsiniz.
Bahis konusu adap, giyim kusamdan tutunuz da hal ile hareketlerin, davranma tarzlar
ile tutumlarin en ince ayrintilarina dek uzanir. Nitekim, kirlik alanlarda insda olunan
malikhaneler, gerek mimari yapilar1 gerekse havi olduklar1 imkanlar itibariyla
sehirdekilerin sureti olmuslardir. Onsekizinci ile Ondokuzuncu yiizyillarda kaleme
alinmis seyahatndmelerde gordiiglimiiz resimlerdeyse, balta girmemis yagmur
ormanlarina dalan begefendiler, kolali gomlekli, boyunbagli ve takim elbiselidirler.
Yeryiiziiniin hangi kdse bucagma giderlerse gitsinler, ingiliz hanimefendisi (Ing lady)
de begefendisi de (gentleman), sehir hayatlarinin maddi ile kiiltiirel degerleri ile
unsurlarini, miimkiin mertebe, gergeklestirmege bakmiglardir. Hikayeye, daha dogrusu,
niikteye inanacak olursak, bir Ingiliz begefendisinin yatak kiliginda bile, boyunbag:
eksik olmazmig! Tabii bu isde bayagi tuhaf bir aykirilik gbze ¢arpmiyor degil: Zihniyet
iktisadilesmekle birlikte, oOzellikle Yenidendirilis doneminde, demekki 1500lerde

%Bkz: Edwin Jones: “The English Nation/ The Great Myth”, 15.s.
7'Bkz: Edwin Jones: A.g.e, 65.5.

7IRt théocracie & monarchie.
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Ortacagdakilerden farklilalasan soyluluk adetleri ile adabimuaseret kurallari hig
degismeden vyiiriirliikte kalmislardir. iste bu iki, aykir1 gibi goziiken, unsurun mezci,
cagdas sehirli hayatin'’> anadrnegini teskil etmistir: Bir yanda Sermayeci iktisidin
gerektirdigi serbest rekabetci miitesebbisligi, Obiir taraftaysa, sechirli hayatin
adabimuaseret zapturapti (Fr discipline). Yalmiz, bu zapturapt, yine ¢ok ilgi ¢ekici bir
husus, merkezi devletin hukuki—inzibati tasarruflarindan ziyade, aile ile okul kaynakl
egitim yoluyla tek tek kisilere asilanmustir. Baska bir deyisle, Kentsoylu Ingiliz,
kendisinden beklendigi gibi giyinip kusanmiyor, yiyip i¢miyor, davranmiyor ve is
gormiiyorsa, giic ve yetkiyle donanmis belirli bir merci tarafindan derdest olunup
cezdya carptirilmiyor. Basina daha kotiisti geliyor: Ayiplanip dislaniyor, aforoz ediliyor.
Iktisat kadar siyaset ve diisiince hayati biitiiniiyle ademimerkezidir (Fr décentralisé).
Herkes, kendi basina ve kendisinden sorumlu. Iste, daha 1300lerden itibaren gelisip
1790larda olgunlasan Hiir Sermayecilige dogru yol alan Kentsoylu yasama ile diisiinme
tarzinin acgikca sinanip denendifi tecriibe sahasi, Yeni Ingiltere, naimidiger Amerika
Birlesik Devletleri olacaktir.

Sermayecilik, ideoloji olarak, 6zel miilkiyet hakkinin savunulmasindan ibaret
degildir. Filvaki, 6zel miilkiyet, insanlarin, konar-gocer avcilik sathasindan yerlesik
tarim toplumu yasayisina gecislerinden beri varolagelmis bir kurum olup biitiin
medeniyetlerde kendisini goOstermistir. Sermayecilik, haddizatinda yiliksek verim
saglamaya yonelik iretim araclari ile tireten insan giicliniin 6zel miilkiyete
dayanmasidir. Yiiksek verim saglamaya yonelik iiretim araglari ile iireten insan giicline
malik olmak sermaye birikimini temin edebilmis herkese ac¢iktir. Buradan da aym tiir
mal1 liretenler arasinda rekabet dogmustur. Sermaye birikimi ile kar haddini rakiplerine
oranla yikseltebilen, git gide oObiirlerini safdis1 kilar. Boylelikle tekelci sermayenin
ortaya ¢iktig1 goriilir. Bunu Onlemege yonelik olarak ¢ikarilan kanunlar, ‘dostlar
aligveriste gorsiin’ kabilindendirler. Zira, merkezi devlet, 1700lerin baslarindan itibaren
gittikce biiylik sermaye Obeklerinin hakimiyetine, hi¢ degilse, denetimi altina girdigi
goriiliir. Goriiniiste yasaklansa dahi, devlet destegi agiktan yahut gizlice varligimi

duyurmustur. Ingitere de Felemenk de, cihAnsumil sémiirge imparatorluklarini sirketleri

728t vie urbaine moderne.
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yoluyla kurmuslardir. Hedef iilkeye sirket arkasina devlet destegini almis durumda
giriyor. Bolge yahut {ilke bir kere saglama baglandiktan sonra, oranin, asdyisi basta
olmak iizre, idarl, mali, egitim, 6gretim biitiin meselelerini merkezi devlet iistlenir.
Giinimiizde de, filhakika, Amerika Birlesik Devletleri, ayni iktisadi-siyasi hedefi
benzer yontemlerle gerceklestirmek pesindedir.

‘Hiir Sermayecilig’e ve onun hayat tarzim1 temsil edip savunan ‘Cagdascilig’a
(Fr  Modernisme) kars1 tepki seklinde dogmus olan ‘Romantism’ diinya ile doga
goriislerinin ideolojilesip siyasilesmis tiirevi ‘Fagism’ ve onunla birtakim benzerlikleri
bulunan ‘Milli toplumculuk’tur (Fr National Socialisme). Gerek ¢ok farkli goriisteki
kisiler ile insan kiimelerinin vucut verdigi Hiir Sermayecilige gerekse onun kendisine
kars1 tercih olunabilecek secenek olarak meydana getirilmis Toplumculuga (Fr
Socialisme) tepki seklinde dogmus Fasism ile Milll toplumculuga oranla Hiir
Sermayecilik, gevsek dokunmus bir ‘fikirler orgiisii’, bir ideolojidir. O kadar ki, hem
yasama tarzindaki hem de siyasi alandaki yumusak, mutedil goriintisiiyle
Sermayeciligin, ideoloji olup olmadigi bile, sorulabilir. Onun miisdmahali, mutedil,
yiizeyde kalan miisdadeci (Ing permissive) goriiniimii ve beserin, temelde, ‘belden
asagisi’nin, baska deyisle, hayvani kesiminin ihtiyaclarini hedef tahtasi segmesi, boylesi
genis cografyalara kisa sayilabilecek siirede yayilmasini saglamistir.

“Ozel iiretim ile miilkiin ileri asamalara ulasmasi ve zanaatlarin seviyesinde
alisilmisin  Otesinde gelismelerin  kaydedilmesi, ©zel ihtiyaclarin karsilanmasini
kolaylastirmis ve yatirilmis sermayeden verim elde edilmesini saglamistir. Iste bdyle
tarif ve tayin olunan iktisat sistemi Sermayeciliktir. O, bagrinda para hakimiyeti (Fr
plutocracie) tehlikesini barindirir. W.Sombart, Sermayeciligi, erken —Ingiltere ile
Fransada Onsekizinci yiizyil sonlarina, Almanyadaysa Ondokuzuncu yiizyil ortalarina
dogru—, yiiksek —Ondokuzuncu yiizyil sonlart A.B.D.— ve ge¢ —Birinci Diinya

Savasi sonras1t Kuzey ile Bati Avrupa— olmak iizre ii¢ sathada miitalea etmistir.”'"

4- Cagdas Kiiresellestirilen Ingiliz-Yahudi Medeniyetinin, dolayisiyla da,

Sermayeciligin Tarihteki Konumu

i- Ingiliz-Yahudilik ile Ana Ideolojisini Kiiresellestiren Etken
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Farkl1 goriisteki kisiler ile degisik insan kiimelerinin vucut vermesine ragmen,
Hiir Sermayeciligi asil belirleyip baslangi¢c sathalarindan bu yana yiiriiten merkezi
mabhfil, milletleriistii bir teskilat olan Farmasonluktur. Siki bir silsileimeratip diizeni ile
tavizsiz bir gizlilik kurali dogrultusunda g¢alisan Farmasonluk, belli bir kiginin, aile
yahut boyun gilidiimiinde olmayip diinya ¢apinda kurumlasmig bir teskilattir.
Mensuplari, teskilatin merkezi ve bagli bulunduklar1 localarin tiiziikleriyle zapturapt
altina alinmis olmalarina karsilik, teskilat ile loca disindaki 6zel hayatlarinda tiimiiyle
serbestce yasayabilirler. Cinsiyet harig, din ile milliyet neviinden hi¢bir ayirim
gozetmeyen Farmasonluk, tiyeleri arasinda goriis ile ¢ikar desteklesmesini herhaliikarda
sart kosar. Bununla birlikte, esitler arasinda iistiin olanlar, yine de Ingilizler olup onlar
Yahudiler takib ederler. Ingilizlerin arasindaysa, giiniimiizde tavsamis bulunsa bile,
soyluluk mertebeleri uyarinca derecelenme séz konusudur.

Iste, ilkin 1789 Ihtilalikebirle Fransada kopriibasi tutup oradan Avrupanin
degisik yorelerine intikal eden, dncelikle de Somiirgecilik yoluyla yeryiiziiniin hemen
her tarafinda, dzellikle Ikinci Diinya Savasindan sonra, kék salip yeryiiziiniin dortbir
kdse bucagma yayilan Ingiliz-Yahudi medeniyetinin asil tasiyicilart Farmasonlardir.
Bunlar, bir yanda, dogrudan dogruya kendileri, 6te taraftan da, Rotary, Lions gibi,
meslek yahut hayir dernekleri ve topluluklar1 kisvesindeki resmi — gayriresmi alt
kuruluslar1 yoluyla, Hiir Sermayeciligin tohumlarin1 serpmis, ardindan da onu diinya
capinda fikren ve maddeten inkisaf ettirmislerdir. Farmasonluk, dost kisvesi altinda
cezbedilmis yahut zor kullanilarak esir alinmis toplumlarin en kabiliyetli, akilli, zeki ve
tercihan soylu soplu bireylerini bagrinda barindiran en etkili —zanaat, sanat, sanayi,
ticaret, siyaset, O0gretim, sildhli kuvvetler gibi— c¢evreleri gozetir. Anilan c¢evreler
yoluyla Farmasonluk, Ingiliz-Yahudi zihniyetini teskil eden inanglar ile iilkiileri hedef
topluma yahut millete en iist seviyeden zerketmege bakar. Tactique ve stratégiesiyle
Farmasonluk, Ingiliz-Yahudiligin anadrnekligini teskil eder. Kendisine sakladiklar ile
disindaki cevrelere ‘ihrac ettigi’ degerler, birbirlerine ters diiserler. Farmasonluk, bir
kere, muhafazakar, maneviyatci ile silsileimeratipci olmasina ve kendisi¢in gizlilik ile

camiai¢i dayanismay1 savunmasina karsilik, kendi disindakilere maddiyati, esitlikciligi,

7 Johannes Hoffmeister: “Worterbuch der philosophischen Begriffe”, 342.sayfa
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ilericiligi, devrimciligi, seffaflik ile boliiniip bireylesmeyi telkin eder. Tipki kendisinden
geldigi ve temsil ettigi iki ana zihniyetten sapina dek dindar Yahudiligin, kendi
disindaki dindarlar1 yobaz olarak nitelemesi, kendisi kavmiyetci olmasina karsilik,
baskalarinin milliyetciligi ile yurtseverligini irkcilik, giderek, Yahudi-aleyhdarlig
seklinde telakki etmesi gibi. Yine tipki, kendisinden tiireyip kendisini temsil eyledigi
obiir anlayis olan Ingilizligin, ilericiligi, esitlikcilik ile cumhuriyetcilik fikirlerini ihrac
etmesine karsilik, kendisinin muhafazakarlik, silsileimeratib ile hiikiimdarlik tlkiilerine
bagl kalmasi gibi. Aile hayati ile dayanigsmasi, evlilik kurumu ve askeri gili¢ kavrayist
neviinden kendisini zaman igerisinde kanitlamis nice deger varsa, oncelikle Yahudilik
ve gittikce gerileyen derecede ingilizler, bunlari kendilerine ahikoyarlarken,'”* kerih
bildiklerini hedefteki ©6zge toplumlara ‘yedirerek’ onlarin miicadele iradelerini,
dolayistyla direnglerini kirmagi amaglamaktadirlar.

Ingiliz-Yahudiligin, anlayisiyla, diinya ile insana bakisiyla, hal hareketleriyle,
oncelikle Ingilizlik kanadmi yeryiiziiniin en iicrd kdoselerine tasiyan bir kurum da,
millilestirilmis kilise durumundaki Anglikanciliktir.

Ondokuzuncu yiizyilm birinci yarisindan itibdren Fransa, Felemenk, Isvicre,
Isve¢, Danimarka; Birinci Diinya Savasinin ardindansa, bagimsizliklarina yeni
kavusmug Orta ile Dogu Avrupanin ufak iilkeleri git gide s6ziinii ettigimiz medeniyetin
etki alanina girmislerdir. Nihayet bu tarihlerde Yenicag dindist Avrupa medeniyeti,
aslinda kendisinden tiiremis olan Ingiliz-Yahudi medeniyetine karismustir.

ii- Din ile Dindisinin Birbirlerine karsi Mevzilenigleri

Tarihi yonlendiren tiimel tasarim varmidir? Keldmin terimleriyle ifade edilirse,
‘kiilli irade’ denilen ¢esitten tliimel tasaridan soz edilebilinirmi? Vardir, diyenler, dar
yahut genis anlamda dindar, yani dogrudan dogruya yahut dolayli sekilde dinin
etkisinde kalan kimselerdir. Dar anlamda dindarlar, yalnizca Tanriya inanmakla
kalmayip dogrudan yahut dolayli olarak Ondan nazil olduguna inandiklar1 Tebliglerden
birini benimseyip o dogrultuda toplumsal ile bireysel hayatlarini tanzim ederler. Genis

anlamda ‘dindar’ diye nitelediklerimiz, alemdeki diizenin bir kurucusunun yahut

" Giiniimiizde en etkili, kudretli ve muntazam silahl kuvvetleri, sozgelisi, /ngiliz-Yahudiligin ana merkez
tic iilkesi olan Ingilterenin, A.B.D. ile Israilin ellerindedir.
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belirleyicisinin bulundugunu onamakla birlikte, herhangi bir iytikat diizenine uymagi
reddederler. Bunlara, gevsek bir deyimle, Sekiilerler diyebiliriz. Nihayet, tek tek olup
bitenleri belirleyen bir diizeni kabul etmekle birlikte, bunun ‘mimar’ini tanimanin,
nesnel, positiv sartlar ¢ergevesinde imkansiz oldugu, bu ylizden de, bdyle bir mercinin
yahut giiciin varligindan anlamli tarzda bahsedilemeyecegi kanisin1 tagiyanlar vardir.
Onlar, Bilinmezcilik (Fr Agnosticisme), Positivcilik, Maddecilik, Tanritanimazcilik (Fr
Athéisme) akimlarindan birinden yahut birkagindan sayilabilirler. Ozetlersek, Tanricilar
ile Tanritanimazlarin (Fr athée) ortak paydasi, evrende belli kurallar uyarinca isleyen
bir diizenin bulundugu kabuliidiir. Ayrildiklar1 husussa, zorunlu kurallara uygun isleyen
diizenin miiellifi varmidir, yokmudur ve onun kimligi nedir, sorularina verdikleri
cevaptadir. Iste dar ile genis anlamdaki ‘dindarlar’a hep birlikte Gerekirciler (Fr
Déterministes) demenin yanlis olmayacagi kanisindayiz. Aslinda, bir yanda
Gerekirciligi benimsemek, Obiir taraftan da Tanrimin varligini inkar etmek, asikar bir
celigkidir. Bu sebeple, esas tutarli Tanritanimazlar, evrende zorunlu diizenin
bulunmadigim &ne siirenlerdir. Soylediklerimizin kanitini, dncelikle Vladimir ilyig
Ulyanov, namidiger Lenin’le (1870 — 1924) karsilastirildiginda, Jacques Monod’ nun
(1910 — 1976) sergiledigi tutarlilikta buluyoruz. Tanritanimaz Ortakmiilkciiliige baglh
cagimizin Onde gelen biyolog ile filosoflarindan Jacques Monod, evrenin, dialektik
yasalar dogrultusunda isleyen maddi etkilesimlerin verisi oldugu iddiasini toptan
reddetmistir. Monod’ya gore, ne doga ne de tarih baglaminda zorunluluktan mantiklica
s6z edilebilinir. Haddizatinda, zorunsuzlugu (Fr&Iing contingence) Yenicagda savunan
Ingiliz Deneyciliginden hareketle Charles Darwin, evrim varsayimiyla, esyanin tabiati
geregi, biitiin olup bitenlerin rastlantili oldugu savini ¢agimiz zihniyetine hakketmistir.
Monod, Darvinci anlayisin geregini en tutarli tarzda yerine getirmis c¢agimizin
diistintiridir.

Diinyaya yatay diizlemde, yani olaylara goziimiiziin 6niinde olup bittikleri tarzda
baktigimizda, zorunsuzluk ilkesini reddedemeyiz. Akil-deney'” yolu, baska bir sozle,
positiv yontem bunu gerektirmektedir. Eksik varolanlar olarak bunun disina ¢ikamayiz.

Iste bu baglamda olup bitenlere baktigimizda, dogada evrimi, toplumdaysa tarihi

73y rationnel-empirique.
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goriiriiz. Ne var ki, Vahiy ve ‘i¢ sesimiz’, yani vicdanimiz ise, bize Miikkemmelligi,
baska tiirlii sdylenirse, mutlak zorunlulugun hiikmiinii bildirirler. Zorunsuzluklar1 dogal
olarak algilariz; miikemmellik ise, bilinemez: Onun varligina ya iman edilir ya da
edilmez. Bu sebeple, sokakta yiiriirken basima diisen saks1 olaymi ya “tesadiif eseridir”,
“kazadir” ya da “kaderin tecellisidir” seklinde niteleyebilirim. Iki tavir arasinda bilgi
teorisi acisindan fark yoktur; ideolojik fark, tabii ki, asikardir.

Yatay diizlemde olup bitenleri izledigimizde, karsilastigimiz etkilerin ancak
birka¢ adim 6nceki nedenlerini tesbit edebiliriz. Burada Oyleyse kisa vadeli, kismi
tesbitler s6z konusudur. Hakim agamasindaki kimselerde yatay gerceklik diizleminin
asilip Ilahi goriise yaklasmanin miimkiin oldugu, konunun erbab: tarafindan bildirilen
bir husustur. Burada artik toptan gérme —basiret— bahis konusudur. Tarihe bilimsel
tavirla bakmak aligkanliginda olmamiz, onda sasmaz hikmet yansisini, nurunu
gormemize engel degildir. Hikmeti aramak cefasina kapilinmaksizin kendiliginden
hakim olunamaz. ‘Bilim’in istii ve kaynagi ‘felsefe’dir. Onun fiskirdig1 pinarsa,
‘hikmet’tir. Bunun da en ug¢ noktasi, tam ve siliphesiz idrak ile bilme demek olan
‘hadsisadik’tir.

Tarihi incelerken sezgilerimiz bize 6nemli 6l¢iide yardim ederler. Sezgilerimiz,
akilytiritmelerimizi destekledikleri oranda kullanilirlar. Ortalama zeka seviyesinde
herkes bigimsel mantigin ana yolu olan akilyiiritmeyi olagan bir orta ile yiiksek
O0grenim sonunda Ogrenebilir. Halbuki hadsisddik, pek az kimseye nasib olan
mazhariyettir. Bu yiice kabiliyetle miicehhez kisi, taleb ettigi takdirde bir miirsidin
miiridi olarak egitilir. Tasavvufi egitim, bicimsel 6grenimden bambagkadir. ‘Bicimsel
O0grenim’ bize ilkece slipheye agik degisken ‘bilimsel’ yahut ‘fenni’ bilgilerin
edinilmesini saglarken, ‘tasavvufi egitim’ insani ilkece siipheden ari, kamil ve tam irfan
demek olan Hakkelyakine ulagtirabilir.

Buraya degin olaylardan uzaklasip kopmadan onlarin yilankavi yol alislarini
adim adim izlemege calistik. Bati diinyasinda cereyan etmis olaylar zincirini ve sonugta
Onyedinci ylizyildan itibaren Yahudi sermayesi ile kendi toplum-—siyaset sartlari
cercevesinde Ingiliz tesebbiisciiliigiiniin ‘izdivac’indan neset etmis giiniimiiz medeniyet

durumunu, ona rakip ve secenek gordiigiimiiz Islam anlayisiyla dahi yer yer
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kargilastirmakla birlikte, bahse konu kilinmig taraflardan birine yahut Obiirline alenen
haksizlik etmekten olabildigince kaginarak, tesbitci ve tasvirci tutumla yansitmaga ¢aba
harcadik. Ne var ki, haksizlik etmekten kaginmak, taraf tutmamak anlamina gelmez.
Tarafsizlik, ahlaksizliktir. Haksizlik etmek ise, adaletsizliktir, yani zulmdiir.

Tarihin hi¢bir devrinde hakli ile haksiz gliniimiizde cereyan eden miicadeledeki
kadar agik se¢ik bicimde ortaya ¢ikmamistir. Hakim giic, aklin havsalanin alamayacagi
derecede kuvvetli, kudretli ve zengindir. Yeryiizii, beseri ve tabii tekmil kaynaklartyla
ona teslim olmus goziikiiyor. Simdimizden kaygiliyiz; gelecegimizden ise, endise
duyuyoruz. Olup bitenler, ylizbinlerce 151k yili uzakliktaki bir yildizin infilaki degil,
parmaklarimizin arasindan kayip giden insanligimiz ile onu barindirip ithyd eden
diinyamizdir.

Olaylardan kimisi niye bu ydne saptilar da, baska taraflara yonelmediler,
sorusunu da sormadan edemiyorsunuzdur. Tesbit ile tasvir ettiklerimizin biiylik
cogunlugunu nedensel cergevede kanitlamak imkanindan yoksunuz. Oncelikle, tarihte
vukiu bulmus olaylardan pek azi belgelenebilir cinstendir. Bundan dolay1 neden — etki
bagintilarini ingda etmek olaganiistii zor bir beceridir. Insda etmekten uydurmaga
kaymak isden bile degildir. Uzak ile orta vade ge¢mis vaka silsileleri arasinda karineler
yoluyla neden — etki bagintilarin1 kuran tarih filosofu, 6liimciil ugurumun iistiinde
uzanan buzdan kopriiyli gecerken oniinii ardin1 defalarca yokladiktan sonra her adimini
atan dagciy1 andirir.

Tarihte belirlenim arayan filosoflar, hep, vaka silsileleri, niye falanca yonde
ilerilediler de, filancaya sapmadilar sorusuyla becellesip buna cevab aramislardir. Onlar,
tarihin esasl bigimde degerlendirilip anlamlandirilmasina birtakim maddi ile cografl
sartlarin siralanip dokiimiiniin ¢ikarilmasi ile zaman, mekan cergevelerinin ¢izilmesinin
yetmeyecegi kanmisint tagimiglardir. Sozgelisi, ¢agimiz diinyast niye Kuzey bati
Avrupada bigimlendi de, onun iklim sartlar1 ile cografi konumunu andiran yeryiiziiniin
ozge yorlerinde sekillenmedi? Onaltinc yiizyilda yiiksek bir zanaat (Fr&ing technique)

seviyesi sergileyen Cin, nasil oldu da diizenli bi¢imde uzak ufuklara yelken basip
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denizasir1 topraklar yerlesimine acamadi'’®; nihdyet bunu ingilizler, Felemenkliler,
Danimarkalilar, Fransizlar, Ispanyollar ile Portekizliler basardilar? Hele, niifus ile
ylizolglim boyutlar1 itibariyla, koskoca Cin ile kiiciliciik Felemenk ile Danimarka
tilkelerini karsilagtirinca, muazzam basari ibresinin ikincilerden yana agir basmasi, daha
bir sasirtict olmuyormu?

Herbert W.Armstrong, bu hali, “Vahiye gore Anglo-Saksonlar”'”" baslikh
dikkate deger eserinde ilahi indyete'’® baglamistir. Georg Wilhelm Friedrich Hegel
(1770 — 1831) ise, “Tarih Felsefesi Dersleri”'” baslikli dev eserinde tarihin,
‘Maneviyat’ (Alm Geist) tarafindan belirlenip yonlendirildigini 6ne siirmiistiir. ‘Diinya
Maneviyat'nin (Weltgeist) hitkkmii altinda yol alan medeniyetin'® giines misali,

dogudan dogup'' Bati Asyada en iist noktasma eriserek batida'®’

kemale erdigi
gOrusuni savunmustur.

Hegel’e gore, Maneviyat, dogada oldugu gibi, tarih diye adlandirdigimiz
inssanlik dleminde dahi, milletlerin maseri (Fr collectif) maneviyatlar1 (Alm Volksgeist)

aracilifiyla Kendisini izhar eder. Bu siiregte bazi milletler basi ¢cekerlerken, digerleri bir

78)fing hanedani devrinde Cinin giineyindeki Yunnan eyaletinden Miisliiman Cinli amiral Ceng Ho(asil
adi, Ma San-Pao: 1371 — 1435), komutasindaki 62 gemilik filo ve 27,800 askerden olusmus birlikle
1405de Bat1 denizlerine yelken agmustir. Siyasi ve ticarl sebeplerle ziyaret edilen iilkeler, sirasiyla,
Vietnam, Malaka (Malaya’da), Sumatra, Seylan, Basra Korfezi, fran, Hicaz, Umman, Yemen, Sudan,
Kenya, Zanzibar... Ziyaret olunan yerlerden anayurdun yabancist oldugu bitki ile tas ornekleri, ticari
metaa ve kimi ecnebi tacir ile devlet ricali payitaht Nankinge gotiiriilmiislerdir. Birgcok kez tekrarlanan
gezilere nihdyet 1433te birdenbire son verilmistir. Bu tarihten sonra Cinliler, bir daha uzak yol deniz kesif
gezilerine ¢ikmamislardir

—bkz:Nicholas Tarling: “The Cambridge History of Southeast Asia”, 1.cilt, 227.& 331.syflr;

ayrica bkz: “Encyclopedia Britannica CD Multimedia Edition”, “Cheng Ho” maddesine.

Bundan alt1 yiiz yil 6nce binlerce kisinin gerek tasinmasimi gerekse aylarca siiren idsesini
saglayan tegkilatcilik ile diizen zihniyetine, bunca biiyiik sayida gemiye boylesine uzak ve taninmayan
diyarlara yelken agtiran zanaate, hiiner ile maharete nice hayran kalinsa azdir. Hayrete micib olan husus
ise, boylesine muazzam bir tesebbiisiin, miistemleke kurma babinda sonugsuz kalmasidir.

77 Fr “Les Anglo-Saxons selon la Prophétie”; Ingilizceden Fransizcaya Ambassador College tarafindan
terciime olunmustur.

78Fr Grace Divine

79 Alm “Vorlesungen Uiber die Philosophie der Geschichte”; E.A. (iki cilt), Berlin, 1832 —bkz: Volpie &
Julian Nida-Riimelin: “Lexikon der philosophischen Werke”, 790.-792.syflr.

180Geschichte der Menschheit: Insanlik tarihi.
81 demekki Dogu Asyadan. ..
82demekki Bat1 Avrupa
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cesit figliran roliinii oynarlar. Maserl maneviyatin kendisinde odaklastigi kimseler,
Hegel’in goziinde, Biiyiik Iskender (356 — 322), Gaius lulius Caesar (102 — 44) ile
Napoléon Bonaparte (1769 — 1821) gibi tarihi kisilerdir. Bunlar, kendi baslarina ciizi
amaglarinin takipcisiyken, aslinda, tabii ki bilmeden, “aklin bir hilesi’ne let olurlar.'®®
Yine Hegel’e bakilirsa, maneviyatin kendisini gostermesi, mutlak hukuk ile

hiirriyet  ilkelerinin'®*

gerceklesmeleri  (“Freiheitsverwirklichung”) yoluyla olur.
Hiirriyetin gerceklesme basamaklari, insanligin ilerileme (“Fortschritt”) asamalarini
temsil eder. Hiirriyetin gerceklesme siirecinin akim kaldig1 yahut ilgd kilindigi
durumlarda, gerileme (“Riickkehr”) basgosterir. Ilerilemeyi durduran en 6nde gelen
etken ise, dogaya hakim karanlik giiclerin (“dunkle Macht der Natur”) baskisina
insanin, bel vermesidir. Hukuk ile hiirriyyet ilkelerinin bayrakdarligin1 yapan millet,
tarihtedeki ilerilemenin de Onciisii sayilir. Bu ¢abalarinda doganin veya tarihin istibdat
firtinalarina gogiis geremeyen yahut bayrakdarlik takatin1 gdsteremeyen milletler,
hukuktaki tistiinliiklerini, yani devlet olma vasiflarini ve hiirriyetlerini yitirirler.

Devlet geleneginin Asyadan yayildigini bildiren Hegel, kendi bireysel kaderinin
—Islami terimlerle sdylersek, ‘ciizi irdde’sinin— bilincine erigme miicadelesini vermek
suretiyle kisilesmek, kdlenin tersine, Atinali vatandasa'® nasib olmustur, diyor. Cagdan
caga ve toplumdan topluma farklilik gosteren orflere bagli birey olma durumundaki
insandan Tektanril1 Vahiy dini —Hege/’in kasdettigi, Hiristiyanliktir— sdyesinde ahlak
insani dogmustur. Ahlak kisisi olarak insan, hiirriyet ile akil varligidir.'® Hiir insan,
konumunu Lutherci Islahatc1 (“Reformation™) hareket ve daha sonra Hiirriyetcilikle
(“Liberalismus”) pekistirmistir. Hiristtyanligin - yaratma  goriisiiyle, yeryliziiniin,
dogadis1 giiclerden arindirilmasinin ardindan (“entgétterte Natur), Lutherci Islahat ve

sonraki Hiirriyetci hareketlerin sonucunda, Hegel’e kalirsa, insanin kendisi, kendisine

83 Alm “unbewusste Werkzeuge einer List der Vernunft”.
184 A\lm*“das unbeschrinkte Rechts- und Freiheitsprinzip”.
185 Alm “griechische Biirgerwelt”.

186 Alm “Freiheits- und Vernunftswesen”.
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kars1 serbestce tavir alir hale gelmistir.187 Bu serbestlesmesindeki en 6nemli amil, onu,
doganin, Hegel’in deyimiyle sdylersek, karanlik, miistebit gii¢lerine kars1 muzaffer

kilan sanayi devrimi olmustur.

iii- Manevi Insana kars1 Maddi Beserin Mevzilenisi

Iste, insanin, dogaya cephe alist ve Sanayi devrimi dogrultusunda kendisini
kendisine karst azat kilmasiyla, Hiirriyetci—-Sermayeci anlayis, biiyiikk bir ivme
kazanmistir. Bu esi menendi goriilmemis gelismelerin anahtartysa, Yahudilik ile
Ingilizligin tarihi ittifAkinda aranmalidir.

Insanin, kendisine karsi kendisini 4zat kilmasinin ne anlama geldigini gdzden
gecirdik. Bu yiizden ayni konuya burada donmeyecegiz. Yalniz, bu yolda onun, dur
durak bilmez korkung ilerileme marazina dic¢ar oldugunu belirtelim. Bireyler, tiizel
topluluklar, sirketler ile milletler arasinda kiyasiya, sonu belirsiz yaris basgdstermistir.
Yaris icin yaris! Ilk ve biricik hedef, kuvvete, kudrete, sana, sohrete, servete kavusmak.
Hep daha ¢ok; daha, daha fazla; ¢ok daha fazla! ‘Oniime ne cikarsa, devirir, basar,
gecerim; ihtiraslarimin sonu siir1 yok!” ‘Diinya benimdir ve sonunda her yaniyla, her
seyiyle bana kalacak!” Imdi, Maddeci-Mekanisist-Akilci-Deneyci—Laik—Insanci—Hiir
Sermayeci (yahut Toplumcu)-Cagdasci insanin vehmi: Bu insan, ig¢sizdir, bencildir,
bencidir, benmerkezcidir, ¢ikarcidir, ukaladir, bilgictir, zekidir, arsiz hayasizdir;
cikarina dokunulmadikca, rahat birakildikca bagkasina karismaz —’bana dokunmayan
yilan bin yil yasasin!’—; kisacasi, daha once belirttigimiz iizre, tragique varliktir.
Cikarlarint yiiritmek maksadiyla oldum olast kimsenin aklina esmemis yollara
bagvurur. Fenni iistiinliigiine dayanarak kendisine karsi ¢ikanlari, toptekneleri (Ing
gunboat), tank, top, ugak, yangin bombasi neviinden geliskin ates giicii yiiksek;
kimyevi, biyolojik yahut c¢ekirdeksel (Fr nucléer) bombalar gibi, maseri yikicilig1 olan
silahlarla sindirmistir. Bunlarin etkisi de, beklenin altinda kalinca, baska miidhis
yontemler denenmistir: 1900lerin basinda Cinlilere reva gorildiigi gibi, kalabalik
kitlelere zorla afyon yutturulmustur. Ama bundan daha sinsisi dahi var: Felsefl

sistemlerin carpitilmasindan elde edilmis ideoloji verisi, i¢i bos, disiysa rengarenk

87 A\lm“Befreiung des Menschen zu sich selbst”.
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kagitlarla allanip pullanmis, sarip sarmalanmis deyimler ve deyislerle yiginla zihinlerin
bulandirilmasi, uyusturulup yozlastirilmasi! Boylelikle insanin savagma ile bagkaldirma

hassasina o6ldiiriicii darbe indirilmistir.

5- Hiir Sermayeciligin Yapma Secenegi: Toplumculuk

Cagdas Kiiresellestirilen Ingiliz-Yahudi Medeniyeti, ana ideolojisi olan Hiir
Sermayecilige secenek olarak Ortakmiilkciiliigii olusturmus yahut olusmasina el
vermistir. Bu yolla Hiir Sermayecilige esasli bir secenegin dogmasi, vucut bulmasi
Oonlenmek istenmistir. Yenicag dindist Bati Avrupa medeniyetinin disindan ¢ikip
gelecegi sanilirken, onun igerisinden beklenmedik bir bozuk ses ylikselmistir: Fagism.

Hiir Sermyecilik gibi, Toplumculuk ve onun tiirevi, Ortakmiilkciiliik de, Yenicag
dindis1 Bati Avrupa medeniyetinin temel diinyatasavvuru olan Maddecilik—
Mekanisismden esinlenerek bicimlenmistir. Muhafazakarliga karsi olup ilerici—
hamlecidir. Yine Sermayecilik gibi, iktisadi ilahlagtirir. Bu esash ortak o6zelliklerin
yaninda, Toplumculugun, o6zellikle de, onun asli uzantist1 olan Ortakmiilkciiliigiin,
Sermayecilikten ayrildigi hususlar elbette var. Aksi tadirde, nasil secenek olurdu?
Nitekim, ‘birey’in ‘bireysel benlig’ine c¢akilip kalmagi derpis eden Sermayeciligin
tersine, Ortakmiilkciiliik, ‘toplumsal benlig’e sigramagi —iiretim ile tiikketim
iligkilerinden hiz alip bunlarin sartlarin1 degistirmegi— ongoriir: Devrim. Bununla
Ingiliz-Yahudi medeniyeti, ‘Hiirriyetcilik—Sermayecilikten memnun degilseniz, buyrun
iste, size secenek ideoloji, Toplumculuk yahut Ortakmiilkciiliik!’, demek istemistir.
Nasil birincisini Thomas Hobbes, John Locke (1632 — 1704), David Hume, Adam Smith
gibi Ingiliz filosoflar1 bicimlemisse, ikincisini, Almanyada dogup biiyiimiis olmakla
birlikte, asil zihin olgunluguna Ingilterede ulasmis Karl Heinrich Marx belirlemistir.
Ingiliz tarihini kendisine 6rnek alarak bunun bir bakima tiirevi seklinde goriiniime
cikmis Sermayeciligi irdelemistir. Cikardigi sonuglari Avrupa, hattd diinya capinda
yayginlastirarak insanligin ge¢misteki asamalarint degerlendirip bunlardan hareketle
gelecege iliskin tahminler yiiriitmege calismistir. Karl Marx, klasik mekanigin
ongordiigii bilimsellik incelemelerini yiiriitiip sonug ¢ikarmaga ¢aba harcamustir. Ileride,
tarafdarlar1 ile aleyhdarlarinca kendisine yakistirilacak heyecan ile duygu dolu

nitelemelerden, az dnce soylediklerimizden de anlasilacagi iizre, Karl Marx, vareste
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tutulmalidir. Karl Marx, bilimsel, duru, secik akilyliriitme tutumunun gerektirdigi
bicimde arastirmalarini dar cergeveden genise dogru yiriitmiistiir. Sonugta, ona
bakilirsa, Toplumculuk, Sermayeciligin rakibi veya secenegi olmayip “Tarihi
maddecilik geregi devami”dir. Ingiltereden Kita Avrupasma, oradan da yeryiiziiniin
obiir illerine ellerine yayilacagimi iddia etmistir. Boyle bir olusumun baggdstermesi,
ancak o donem Ingilteresinde varolmus maddi ile zihni sartlar gergevesinde
miimkiindiir. Nitekim zamanla Toplumculagsmis Sermayecilik yahut Sermayecilesmis
Toplumculuk —: Toplumsal halkidaresi (Fr Démocratie sociale)—, Ingiltere ile benzeri
Kuzey bat1 Avrupa iilkelerinde yer edinmistir. Bu tilkelerde siyasi diizen, toplum devleti
(Fr Etat social) seklinde nitelenmistir. Gerek Rusyada gerekse onun zoru ve destegiyle
baska memleketlerde zuhur etmis ve dar anlamda Rus siyasi ve askeri yayilmaciliginin
arac1 ve aleti olmus Leninci-Stalinci Ortakmiilkciiliik, yani Bolseviklik, Ingiliz-Yahudi
medeniyetinin  ‘mimarbaglari’nca yahut bagka bir deyisle ‘iyi-saatte-olsunlar’ca

Oongoriilmemis bir arizadir, kazadir.

6- Ongoriilmemis Tepkiler: Beseri Akil Temelli Maddecilik—-Mekanisism
Diinyatasavvuruna kars: Romantiklik - idealism

ve Sermayecilik ile Milletleraras1 Toplumculuk ideolojilerine kars: da

Fasism ile Milli Toplumculuk

i- Duygu—Heyecan temelli Organisism—Romantiklikten ¢ikan yol

Fasism ile Milli toplumculuk, kendilerini dogurmus bulunan Romantiklik—
Idealismle birlikte, ingiliz-Yahudi medeniyetince &ngoriilmemis bir diger kaza olup
onun diinyatasavvuru durumundaki Maddecilik—-Mekanisism ve bildhare ideolojileri
olan Sermayecilik ile Toplumculuga karst meydana getirilmis ve siddeti gittikce artmis
tepkilerdir.

Doganin, matematik tekanlamliligini, heyecansizligi ile tarafsizligini temel almis
Galilei—Descartes—Newton bilim anlayisindan hareket eden diinyatasavvuruna karsi
Giambattista Vico (1668 — 1744), dzellikle “Milletlerin Dogal Hukukunun Tekrar Tkdme
olunacag1 bir Baska Sistemin Ilkelerinin Yardimiyla Milletlerin Dogast hakkinda Yeni
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bir Bilimin Ilkeleri”'®® baghikli eserinde insani ve tarih cercevesinde bigimlenmis
degerlerini esas almistir. Bunlar, ilk bahsolunan Maddeci—-Mekanisist ve Akilct
olanlarin tersine, diipediiz akilla izdh1 miimkiin olmayan manevi degerlerdir.

“Latin Dili esas alimmak suretiyle Italyanlarin en eski Bilgeliklerinin
Sergilenmesi”"™ baslikli kitabindaysa, bu cesit degerleri paylasan toplumlarin tarihte
milletlesebildiklerini 6ne siirmiistiir. Vico, René Descartes’in “cogito ergo sum”
(“dlgiiniiyorum Oyleyse varim”) vargisinin, analizci tarzda elde edilemeyecegini;
bunun, bilingte, giderek, toplum benliginde bitip serpildigini, negviinema buldugunu
savunmustur. Dogaya da, kisinin, tarafsiz, ilgisiz bakisla yonelemeyecegini; tersine,
toplumun etkisiyle kazanmis oldugu bilingle yol alabilecegini ileri siirmiistiir. Boylelikle
cagdan ¢aga, toplumdan topluma farklilik gosteren doga goriisleri tarih sahnesini
doldurmaktadir. Mutlak kesin Bilgi —Hakkelyakin— yalnizca Allahtadir. Ona
yakinlasildig1 Slgiide bilgilerdeki gorelilikler giderilebilinir. Su halde bilgilenme bir
akilytliriitme ile gbzlem siirecine tabiyken, ‘irfani nurlanma’ anlik sezgi verisidir.
Tanrmin evrensel diizeni, insanlik dleminde devlet nizdmiyla goriiniime ¢ikar.

Aydmlanmaci-Insanci-Laik zihniyetin, merkeze ¢ektigi ‘birey’ kavrayisina
karsi, basta, Vico’da tanik oldugumuz iizre, Tanr1 — Devlet esaslarina dayanan bir
anlayisin  gelistigini  gorliyoruz. Bu anlayis, “Firtina  ve Hamle” diye
Tiirkcelestirebilecegimiz (Almanca) “Sturm und Drang” hareketi altinda taninan ve
Organisism”’ diinyatasavvurunda esaslanan Romantik akim cergevesinde 1770den
itibaren Almanyada yer edinip yayillmaga baslamistir. Maddeci—-Mekanisistlerin
bicimsel aklin verisi kabul ettikleri degerlerin reddolunup bakir dogaya geri doniisii

taleb eden, bu climleden olmak iizre, sanayilesmege tepki gosteren hareketin, duyguyu,

881: Principi di una Scienza Nuova intorno alla Natura delle Nazioni, per 1a quale si ritruovano i principi
di altro Sistema del Diritto Naturale delle Genti”’; E.A., Napoli, 1725

—bkz: Volpie &...: A.g.e, 385.-857.syflr.

1 De Antiquissima Italorum Sapientia ex Linguae Latinae Originibus Eruenda™; E.A, Napoli, 1710
—bkz: Volpie &...: A.g.e, 91.&92 syflr.

P0Maddecilig’e kars1 ‘Maneviyatcilig’m; ‘Mekanisism’eyse, ‘Organisism’in gelistirildigini goriiyoruz.
‘Akilci-Deneyci’ felsefenin aleyhine ‘Idealist’ olan ortaya gikar olmustur.
‘Maneviyatci-idealist-Organisist’ anlayisin, hayat ile diinyaya bakis acis1 ve tavri olarak
yansimis bigimiyse, ‘Romantiklik’tir. ‘Maddeci—-Mekanisist—Sekiiler—Sermayeci dncesi’ giinleri 6zleyen
‘Romantiklik’, bu bi¢imi ve yapisiyla Tepkici ve Gerici ((Fr Réactionnaire) seklinde nitelenmistir.
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sezgi ile gonli dikkatlerinin odagina ¢eken Romantiklerin indinde, yer aldigina tanik
oluyoruz.
i1- Romantiklikten Fasisme

Geleneksel yasama bigimlerinden koyliiliik, topragi islemek arzusu ve bunlardan
neset etmis —dogay1 sevip Ozlemek, dostluk, dayanisma, maddiyata sirt ¢evirmek,
savascilik, mertlik tiiriinden— kadim degerleri yiiceltmek egilimi, benden ziyade biz
icin miicAdele etme irddesi agir basar olmustur. IktisAttaysa, tiiketim ihtiyaglari
yelpazesini —fabrikalasma— habire rekabeti alabildigine kamgilayan Sermayecilige
kars1 usta — cirak iliskisi ¢ercevesinde gelisen kiiclik liretim birimleri —zanaate dayali
imalathdne— arasinda olusturulmus dayanmigma teskilatlanmasini esds almis
Korporatz'sm191 ikdme edilmege calisilmistir. Kisacas1 s6z konusu akim, Onsekizinci
ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Kuzey bati Avrupada basgosteren ve 1789
Devrimiyle artik elle tutulur, gozle goriiliir duruma giren yeniliklere, Yenilikcilige karsi
tepki hareketidir. Bundan dolay1 da Tepkici yahut ge¢mis ve ‘altin ¢cag’ diye anilan bir
devire geri doniilmek istendiginden, Gerici seklinde adlandirilmistir. Bahse konu
hareketin ideoloji halini almas1 ftalyada olur: Fagism. Bu ideoloji, Ondokuzuncu

ylzyilin ikinci yarisinda Giuseppe Garibaldi (1807 — 1882) gibi Milliyetci ihtilalciler

PINasil Fagism, Italyada dogup gelismis ve oradan degisik uygulama bigimlerinde birgok toplumun
siyasi diizeni haline gelmisse, ayni durum, onun iktisadi vechesini temsil eden Korporatism (L corporare:
Biitiinlesmek, yekvucut olmak) i¢in de s6z konusudur. Biiyiik ¢apta artiiiriine, rekébete ve 6zel tesebbiis
hamlelerine cevaz vermemesiyle Toplumculukla akrabalik kurarken; sinirli dahi olsa, 6zel mala, miilk ile
tesebbiise imkan tanimastyla da hiir iktisAda yahut Sermayecilige yaklasir. iktisadi hayat, sanayi dallar1 ile
iskollarina gore ‘birlikler’ halinde (I categorie) teskilatlanmustir. Isciler ile isverenler, mahalli ortamda
ayrt birlikler halinde teskilatlanmis olmakla birlikte, {ilke ¢apinda ayni1 igkoluna ait birlikler, ‘Gist kurullar’
(I corporazione) halinde demetlenmislerdir (I fasciare: Demetlenmek). Benzer birliklerin ‘demetlendigi’
bu iist kurullar, isciler ile igverenlerin karmasidirlar. Bunlar, ¢atilar1 altinda derlenmis olduklari birliklerin
kendi yonetim kurullarina danisarak isci ile isveren, yanasma — yamak — ¢irak — kalfa — usta iligkilerini,
iicretleri ile terfi sartlarini tayin edip karar ile kurallara baglarlar. Ozerk teskilatlar olan birlikler,
mensuplarinin i ve Ozel hayatlariyla yakindan ilgilenip ihtiyaglarina cevap verecek sekilde
diizenlenmislerdir. Sonugta, biitiin iist kurullar1 da, daha yiiksek bir birlik ¢atis1 altinda —korporasyonla
rin konfederasyonu— diizenlenip Faygist partisince denetlenmislerdir. Herkesin bagli bulundugu isyeri ve
mensubu oldugu meslek 6begi yoluyla ilgili birligin iiyesidir. Bu birlikler, Yenicagdaki sendikalardan
ziyade, Ortacagdaki loncalari andirmislardir. Bunlara iiye olup olamamak kisinin istegine kalmazdi.
Birlik yoneticileri, parti tarafindan tasdik olunanlar arasindan iiyelerce segilirlerdi.

Bahsi gegen teskildtlanma modelini Alman diisiiniiriic Adam Heinrich Miiller (1779 — 1829)
tasarlamistir. Italyan korporatisminin etkisiyle Ispanyada General Francisco Franco (1892 — 1975),
Portekizde Profesor Dr Antonio Oliveira Salazar (1889 — 1970), Brezilyada Getulio Vargas (1883 —
1954), Arjantinde Juan Peron (1895 — 1974) benzeri teskilatlar1 vucuda getirmislerdir
—bkz: Julius Gould&William Kolb: “A Dictionary of the Social Sciences”, 141.&142.syflr;
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ile Gabriele D ’Annunzio (1863 — 1938) neviinden sair—diisiiniirlerin Italyay1 ecnebilerin
isgalinden kurtarma ile birlestirme savaslarinda big¢imlenmis; Yirminci yiizyilin ilk
yarisinda da, Oncelikle Vilfredo Pareto’nun (1868 — 1913) Fransizca kaleme almis
oldugu “Cours d’Economie Politique” (“Siyasi Iktisdt Dersleri”) ve anadilinde yazdig
“Manuale &’ Economia Politica” (“Siydsi Iktisat Elkitabr”) ile “Trattato di Sociologia
Generale” (“Genel Sosoyoloji Incelemesi”) kitaplarinda bellibasli siyasi ile iktisadi
ozelliklerini kazanmis; nihdyet, Fransiz Devrimci sendikacis1 Georges-Eugene
Sorel’den (1847 — 1922) hatir1 sayilir raddede etkilenmis olan Onder (i il Duce) Benito
Mussolini’nin (1883 — 1945) siyasi miicadele diizleminde kemale ermistir.

Italyan Fagismi, kendisini Romanin devlet ile savas diizeninin vArisi olarak ilan
etmistir. Ne var ki, M.O. Birinci yiizy1l Romasindan M.S. Yirminci yiizyilin Italyasina
kopriilerin altindan pek ¢ok su akmis oldugundan, Italyan milleti, asla Romalinin
savasct ciddiligi ile tertibine ayak uyduramamis; bu ilkiiniin fikir babaligi ile
onderligini iistlenmis Benito Mussolini dahi, bir basbugdan beklenecek goziipek
yalinkiling yigitlik ile kisilik tutarliligini gésterememistir. Fasism, Efldtun’un Devlet —
Toplum — Asker tikizhigr ilkiisiinii gergeklestirme gayesine takilmistir. Ancak, her
millet, toplumsal kisiligi bakimindan, bdyle zorlu bir gayeye erisecek gilicte olmadigi
vakiasimi Efldtun, kendi tecriibelerinden 6grendi. Tarihte higbir filosofun beceremedigi
zor bir maceraya atildi. Goriislerinin —bilim felsefesinin terimiyle sdylersek,
‘varsayimi’nin— gegerlilik derecesini 6grenmek amaciyla ti¢ kere silahli miicadelenin
basini ¢ekti. Bozgunla sonuglanan denemelerinden hareketle Efldatun, “Deviet’inde dile
getirdigi diisiincelerini son eseri “Kanunlar’da degistirdi. Mussolini de, milletinin ruh
haletini esaslica tantyip Eflatun’u bir filosof irfaniyla, agirbashiligi ve dikkatiyle
inceleseydi, ne kendisini ne de toplumunu bildigimiz o korkung sona siiriiklemis olurdu.
Sonun korkunglugu, maddi olmaktan ziyade, manevidir.

Ortalik giinliik giineslikken baslarinin taci kildiklar1 Onderlerini, talih riizgarlar
ters donilince, uzatmali sevgilisiyle birlikte, ayaklarindan asip balgam yagmuruna

bogdular.

ayrica bkz: “AnaBritannica”, 13.cilt, 537 .sayfa.
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Kendisine has ayirdedici manevi, dolayisiyla da davramis ozellikleri tasiyan
bireye nasil, ‘kisi’ diyorsak, benzer bir olusuma tabi olmus toplumu da ‘millet’ diye
anmyoruz. Kisiler gibi, milletlerin dahi ‘seciye’si (Fr caractére) vardir. Iste, burada
kisaca tasvir ettigimiz bir Akdeniz milleti ile onun, daha ziyade opera sahnelerine
cikmaga uygun Onderinin seciyesiydi. Ote yandaysa, Ducenin miittefiki ve kendisi ile
onderligine soyundugu italyan milletini sirtlamaktan bitdp diismiis Fiihrerin sonu,
ilkine, maddeten benzer, fakat manen bambagka olmustur. Fiihrerle uzun, mesakatl bir
yola diiziilen Alman milleti, sonunda, onunla birlikte gbziinii kirpmadan atese atlamustir.
Kaginilmaz sona yaklastigini anlayan Fiihrer ise, tabancasiyla kendisini vurmadan 6nce,
Olimiinii saglama baglamak amaciyla, ne olur ne olmaz babindan, bir de, ¢cok gii¢lii bir
zehir yutmustur. Bu da bir baska seciye drnegi.

Sonugta, halkidaresinin, demokrasinin dagiticiligindan, savruklugundan
kagmayim derken, milletler, kendilerini istibdadin kucagina, mutlak iktidarin bozucu
etkilerini unutarak, birakiverirler. Buyrunuz: Oliimlerden 6liim begeniniz!

Fasism ile Milli toplumculuk, kendisinden hareket ettikleri zemin itibariyla,
birbirlerine ters diiserler. Roma—Latin devlet anlayisinin baglandig: dil — kiiltiir birligi
kistasin1 kendisine esas ihdas eden Fasism icin saf irk miilahazasinin 6nemi yoktur.
Hangi soydan gelirse gelsin, kim Latinceyi anadil olarak kullaniyorsa, Roma'®? yasama
uslubuna uygun yastyor, irddesini benimsiyorsa, ve canla basla Roma devlet fikriyatini
icine sindiriyorsa, o, Romalidir'®® diistirundan hareket eden Fasism icin devlet (L
civitas) iilkiistinii kisiliginde canlandiran Onderin ¢evresinde derlenip toparlanmis,
dayanigsma halinde bulunan, goziinii de budaktan sakinmayan esasen genclerden kurulu
bir toplumun ingdaasi, ulasilmasi arzulanan amagtir. Ge¢mis nesillerin elinden ¢ikma

ulvi degerlerin muhafazasi nice agirlik tasiyorsa, Fasism i¢in, gerek doganin gerekse

2Romantik, nitekim, Romaya mahsus degerlerin, yeniden hayata dondiiriilmesi istegiyle yanip tutusan
kisi/ler demektir.

Haddizatinda Osmanli ile Roma devlet iilkiileri cakisirlar. Nitekim, Istanbulun —Romanm ikinci
bassehrinin— fethiyle birlikte, Fatih Sultan Mehmet Han’in, Kaysar (Ceasar) tnvanini da Ustlenmis
olmasi, Ozenti sonucu yahut tesadiif eseriymis gibi algilanmamalidir. Osmanlinin salt devlet-olma
iilkiisiiniin berrak ifadesini, filhakika, Namik Kemal’in (1840 — 1888) “Vatan Sarkisi”ndan aldigimiz

su misralarda buluyoruz: “.../ Gavgada sehadetle biitiin kdm aliriz biz/ Osmanlilariz can veririz ndm aliriz
biz...”
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onun igerisinde gelisen insanin halisliginin korunmasinin da onca 6énemi vardir. Su
halde her c¢esit dogadisi, dogal olmayan tasarruf, bozgunculuk yahut sapiklik
suglamasiyla reddedilir. Tktisadi ve fenni, 6zellikle de sinai gelismeler, demekki doganin
biitiinliigli ile halisligine, insaninsa nefs — beden safligt ile sagligina halel
getirmemecesine gergeklestirilmelidir. Buna bagh olarak, insanin nefs — beden saflig1 ile
sagligl, onun cinsiyeti ile zihin ve biinye durumu g6z Oniine alinarak gelistirilmeli
diisiincesi egitime esas alinmak istenmistir. Burada kiz ¢ocugunun, ileride ailenin temel
dayanag1 olacak sadik, iffetli ev kadin1 ve anne; erkegin ise, ailesi ile toplulugunu
gecindirip koruyacak faziletli, séziiniin eri birey olmasi hedefi gozetilmisitr.

Ayni devlet iilkiistine sadik bireyler birbirlerinin vatandasidir (L civis). Roma
devletinin bu iilkiisii, Roma medeniyetinin, yavrularindan Fransiz kiiltiirii yoluyla 1789
Ihtilalikebirinin ¢arprtilmis ruhuna sizabilmis tek tiikk unsurlardan biridir: ‘Vatandashk’

(L civiles, cives; Fr citoyenneté).

1ii- Fasismden Milli Toplumculuga

Fasist devlet {ilkiisii, kan bagimin genis toplumsal dagilimiyla ¢ikan, genis aile
toplulugu da denilen kabileciligin kars1 ucudur. Fasist devlet iilkiisiiniin karsiti, kabileci
— kavimci kan bagi anlayigini temsil eden Milli toplumcu devlet anlayisidir. Onda soyut
motivlerin ¢ergevesinde bulusup kenetlenmis kisiler degil de, kan bagi ile yurd
ortakligin1 esas almis bireyler s6z konusudur. Nitekim, Milli toplumculuk ideolojisi,
geemisin sisli, puslu ufuklarinda kol gezen Germen boylarmin kandashk téresinden
gelen kan ile toprak (Alm Blut und Boden) saplantisi {istiine bina edilmistir. Belli, sinirl
toprak pargasini paylasip —yurtdashik (L popularis)— kan bagi —kandashk (L
cognatus)— bulunan bireyler,'** Milli toplumcu devletin kurucu unsurlaridir. Toprak (L

terra) ile kan (L sanguis), temel inang birimleridir. Bunlar, insanin biyolojik —canli—

" Her Alman vatandasina, en az, 1800e degin geri gétiiriilebilinecek sekilde, safkan Alman atalardan
neset ettigini belgelemek zorunlulugunu getiren kanun, 15 eyliil 1935de Niirnbergte ¢ikarilmistir; bundan
dolay1 da bu ve benzerleri Niirnberg Kanunlar: diye anilmiglardir.

Yahudilerle evlenmis Almanlar, bahsi gegen kanuna gore, itk ayib1 (Alm Rassenschande) etmis
olmalar1 gerekcesiyle suglu addolunmuslardir. Yahudiler veya onlarla evlilik yoluyla karigmis Almanlar,
ikinci sinif Alman vatandasi derekesine diistiriilmiiglerdir —bkz: Wolfgang Benz &...: “dtv Enzyklopddie
des Nationalsozialismus”, 620.s.
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baglaridir. Bu c¢esit baglara dayali olanlara biyolojik —canli— toplum yapilari
diyoruz. Bunun tersi, drneklerini Hz Muhammed’in dnderligini ettigi Islami esslara
uygun Medine —‘kamuoyu’na degil de, ‘se¢ilmis bilginler’in (Ulema) oyuna dayali—
Stra Cumbhuriyetciliginde ve Osmanli ile Roma devletlerinde gordiiglimiiz, sosyolojik,
demekki beseri devlet teskilatlanmasidir.

Oyleyse, Milli toplumculugun temel mefhumlarindan kan ne anlama gelir?
1937de basilmus olan “Milli Toplumcu Egitim”' bashkli derlemede yayimlanmis
makalesinde (389.&390.syflr) Dr Erika Emmerich, kan motivini bize sdyle izah ediyor:
“...Kan, yalmizca kalitim 6zelliklerinin tagiyicist degildir. O, daha ziyade, ayn1 6zden
gelen insanlarin birliginden dogan ve akilla kavranilamaz giiciin ifadesidir... ‘Kavram’
olarak beserl ne varsa, onu dile getirmekle birlikte.., insanlar arasindaki farkl
ozelliklerin vurgulanmasi dahi, ayn1 kavramin anlam igeriginde saklidir. Oyleyse, kan
felsefesi'®, akil yoluyla kili kirk yarmak suretiyle kurgulanmis (Alm erkliigeltes) bir
bilim sisteminden daha fazla bir sey olmak istiyorsa, insanin farkliligina
duraksamaksizin parmak basmalidir. Bu felsefe, su durumda, insanla ilgili toptanci
belirlemeler yapmak gafletinden bizi alikoyacaktir. Boylelikle insan varolusuna iliskin
bir felsefeyi yazmanin artik miimkiin olmadigi belirtilmelidir.

Simdi, insanlarin ortak paydasi, daha agikcasi, onlar1 dogadaki Oteki
varolanlardan ayirmamizi saglayan bir durum —demekki genel bir insan-olma
durumu!— varsa, o takdirde, bu genel insan-olma durumu (Alm Menschsein), insanin
gercekten oziimiidiir —o0z, baska bir anlatisla: Insanin en son belirlenimimidir (Alm
Bestimmung)—  diye sormaliyiz. Insanin son metafizik belirlenimi nedir? Bu,
camiasina bagl kalmasi durumundan; daha da 6nemlisi, kanina kars1 tasidigr 6devden
bagka bir sey degildir. Iste bundan dolayi, gelecegin felsefesi, felsefe gercekten
varolmaga devam edecekse, kanin felsefesi olacaktir. Her felsefe, dnemi ile anlamini,
mensubu oldugu kandas insanlarin olusturduklar1 camiada (Alm Gemeinschaft)

bulacaktir. Ancak, kan fikri (Fr Idée), yalnizca cisimlestirilebildigi (Alm Verkorperung)

95 Alm “Nationalsozialistisches Bildungswesen”

6 A1m die Philosophie des Blutes.
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yerde varolabileceginden, kan felsefesi, tekrar bir son varligin salt kavramliligma'®’
gomiilmek istenmiyorsa, bize Kuzeyli kanin felsefesini dile getirmek zorundadir. Su
halde, kan felsefesi, bizim¢in 6zel Kuzeyli kani bi¢iminde anlam tagir.”'%®

Milli toplumculuk, sacayagina dayanir: Bir: Irk esasli Milliyetcilik —milli
egitim — toplum — sanat — iktisat siyasetleri; iki: Israil kavminden irk miildhazali nefret
—Ortacag Hiristtyan Avrupasinin  tersine, burada,  dini telakkiler ©nemlerini

99 tic: Askercilik —sivil bir meslege intisab etse de farketmez, her erkek,

yitirmislerdir;'
asker olacakmigcasina talim terbiye goriir, bilkuvve askerdir; bdylelikle kurum olarak
‘sivillig’in, toplumun yapilanmasinda yeri yoktur; kadin ise, savasan erkegin destek
kisisi olarak yetistirilir. Millet, bi¢cimbirligine (Fr uniformité) erismis toplumdur. Bu
iilkiiye toplumu tasiyan arag, talim terbiye 6zelligini gosteren egitimdir. Onun da asil
isi, bireyleri geliklesmis irAdeyle techiz etmektir. ‘irade’, oncelikle idealist felsefenin,
Alman milletine telkin etmis oldugu vazgecilmez bir ilkedir. Tabii, bu ilke, Martin
Luther (1483 — 1546), Immanuel Kant, Johann Gottlieb Fichte (1762 — 1814), Georg
Wilhelm Friedrich Hegel, Arthur Schopenhauer (1788 — 1860), Friedrich Nietzsche gibi,
caglarin en biiyiik, en parlak filosoflarina gokten zenbille inmemis. Filosof, igerisine
dogdugu toplumun adeta radaridir. Ortalikta ‘serseri mayin’ misali dolanan degerleri
derleyip toparlar, ardindan bunlar1 aklin bi¢imlendirici potasinda isleyerek siki
dokunmus sistem halinde toplumuna iade eder. Felsefilestirilmis bu degerler, ahlak
nizami seklinde, uzun vadede egitim yoluyla topluma ‘yedirilir’. Bahse konu degerler,
giindelik yasayistan tutun da zanaat, ticaret, askerlik ile siyaset seviyelerinden gecerek
bilim, sanat ile din gibi, toplumun en vyiice diizlemlerine dek yayginlasip yerlesir;

milletin caractéristique 6zellikleri halini alirlar.

7 Alm bloBe Begrifflichkeit eines letzten Seins.

%8 Erika Emmerich: “Die Philosophie des Blutes”, 287.s, bkz: Pliakov&Joseph Wulf: “Das dritte Reich
und seine Denker”.

PHinstiyanlar ile Yahudiler arasinda hiikiim siiregelmis gerek 6greti gerekse yasama diizlemindeki dur
durak bilmez ¢ekigmenin altinda yatan temel neden, Milli toplumculuga gore, 6zellikle Germenler, ama
genelde Ariler ile Israilliler arasindaki kavmi ugurummus. Bu aykiriligin basmi, iki tarafin kisilik
yapisindaki farklilik gekmekteymis. Taraflardan birinin giivenilmezligine asikar delili Hz [sd’y1 Carmiha
dek gotiiren ihanet, yani gammazlama olay1 teskil etmekteymis. Hz [sda’nin Carmiha gerdirilmesi,
Hinstryanlhigin  indinde, yalnizca islenebilecek degil, ama ayni zamanda diisiiniilebilecek en agir
cinayettir. Ciinkii ihAnete ugrayan, Hz [sd’nin insan kisvesinde, diipediiz, Tanrinin Kendisidir.
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Toplumu belirleyip bigimleyen en basta gelen etkenler, onun igerisinde yasadigi
tarihi ile cografi sartlardir. Onlar, onun maseri hayalhéanesi ile nefsini, hayat gayesini,
adetlerini, gelenek ile goreneklerini, zanaat nevilerini, giyim ile kusamini, yemesini
icmesini, hal ile hareketlerini tayin ederler. Batt Avrupanin kuzeyinde yaman yelli,
azgin dalgali denizler ile gegit vermez daglar arasinda kalan sik cam ormanlari ile
bataklik diizliikklerde, yilin biiyiikk bir kismini karanlikta, kar ile buzun tahakkiimii
altinda gecirerek doganin yarattig1 en amansiz sartlarina gogiis gererek yasayan Germen
ve onlarin ahfadi olan Alman boylari, daha doguda benzer giicliiklerle bogusagelmis
Rus, Mogol ile Tiirk kavimlerinde de gordiigiimiiz 6zellikler gelistirmislerdir. Ne var ki,
bilahare tarih boyunca intisdb edilmis farkli medeniyet daireleri bu 6zellikleri hatr
sayilir derecelerde degisikliklere ugratmislardir. Mesela islam medeniyetinde yerlerini
almig bulunan Tirkler, burada kaldiklar stirece Milli toplumculuk yahut Sermayecilik
cesidinden ideolojileri gelistirmeleri veya bunlardan birine ‘takilmalari’ asla miimkiin
goziikmemektedir. Vahiye sadik kalmamasi yiiziinden, her kaliba girebilecek tiynette
gbziikken Hiristryanligi, Almanlar, kendilerinden énce veya sonra Italyan, Ispanyol,
Fransiz, ingiliz, Leh, Rus, Rum, Ermeni, Kipti, Habes, Siiryani milletlerinin yapmis
oldugu gibi, kendi milli 6zellikleri dogrultusunda tebdil etmislerdir. Filhakika, bir tek

200

Hiristiyanliktan bahsetmek zordur.”™™ Bundan dolayidir ki, bellibagh esash kiiltiir

2Hinstiyanhklar, birbirleriyle celisen degisik 6gretiler arasinda cereyan etmis miindkasalarin iizerinde
ingda olunmuslardir.Yahudi 6greti 6rneginin reddine dayali 6zerklik ile 6zgiinlikk iddiasi, haddizatinda
Hiristiyanlhigin iilkiisti olmustur. Bu yoldan yiiriiyerek, Hiristiyanlik, Aziz Paulus 6nderliginde kendisini
Yahudi aleyhtar1 baglam igerisinde belirlemistir. Iste bu baglamda, Yahudilikte keskin ve belirgin
Tektanr1 ile Vahiy fikirlerinden tutunuz da erkegin siinnet olmasi, ‘helal yemek’le beslenme zorunlulugu
ve domuz etini tilketme yasagma varana dek ilahiyat ile muamelata taalluk eden bilciimle sart ile
yaptirima sirt gevirmek suretiyle ‘Aziz Paulus Hiristiyanligl’ genis bir ‘yelpaze’ boyunca kendisini farkli
kilmaga ¢aba harcamustir. Yahudilik, Tektanr ile Vahiy fikirlerinden inhiraf eden Hiristiyanliga, kavmi
miildhazalarin da eklenmesiyle, yegin tepki gosterip onu kafirlikle suglamistir. Hiristiyanlik da buna
karsilik, kendi mesrauluk iddiasini siddetli bir Yahudilik diismanligi noktainazari {istiine bind etmistir.
Ikisi arasindaki tarihi hasimlik, su halde, evvelemirde, ilahi—dini telakkilerdeki asilmaz ugurumdan ve
bilahare kavmi miilahazalardan kaynaklanmistir.

Ne var ki, o6greti ayriligi ve hattd aykiriligi yalnizca Yahudilik karsisinda ortaya g¢ikmakla
kalmayip Hiristiyanlhigin bagrinda dahi belirmistir. Dini boyutlara varan mezheb 6greti ayriliklari,
genelde, Hiristiyanligin, o6zeldeyse, Avrupanin tarihini kanla, atesle, katlidamla dokumustur. Ders
kitaplarinda bildirilenlerden ¢cok daha karmasik etkenler ile nedenlerle ortaya ¢ikmis olan Hagli seferleri,
esas hedef Misliimanlarin yaninda, Yahudiler ile hasim Hiristiyan mezhebine karsi dahi tertiplenmis
goriiniiyor. Katolik ile Ortodoks mehepleri arasindaki karsithik, Istanbul (Konstantiniye) Patrigi Aziz
Biiyiik Photios’un (810 — 895), Romadaki Papa Aziz Biiyiik (I.) Nicholas (800 — 867) tarafindan 857de
afaros edilmesine degin gerisin geriye gider
—bkz: J.C.J. Metford: “Dictionary of Christian Lore and Legend”, 222.s;
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cevrelerine gore bicim almis Hiristryanliklar teker teker anmak zorundayiz. Goriintiste

ayrica bkz: John R. Hinnels: “Who’s Who of Religions”, 326.s.

Bahse konu ayrilik, aykirilik, karsitlik, karsimiza kana bulanmug bir tarih siirecini ¢ikarmaktadir:

1) Ortodoks Bizans, Katolik Latin tabaasindan ¢ok kimseyi 1182de kilingtan gecirmistir;

2) Katolikler de, bunun o6ciinii 1185de Selaniki zapdecince kadmn erkek, coluk ¢ocugu katletmek
suretiyle almiglardir;

3) Ne var ki, katlidmlarin en fecli olani, Haglilar, Istanbulu (Konstantiniye) 13 nisan 1204de ele
gecirdiklerinde vuktu bulmustur. Gece giindiiz olmak iizre ii¢ giin boyunca sehirde, insanlik tarihinde
esine ender rastlanir cinsten, tedhis havasi estirmislerdir. Saraylari, kiliseler ile manastirlar1 talan edip
kutsal sayilan birgok esyayi Italyaya tasimislardir. 500 000e yakin niifuslu Istanbulun ahalisinden kadin
erkek, geng yasli, ruhbandan olan olmayan 2000 kisiyi katletmis, Hiristtyanligin en gérkemli ve kutsal
mabetlerinden Ayasofyada kitleler halinde kiz ile kadinin 1rzina gegmislerdir. Hizlarimi alamayip bir
fahiseyi dahi Patrigin kiirsiisiine oturtmuslardir
—bkz: “Byzantium”, 32., 33., 225.ile 359 syflr;
ayrica bkz: G.Ware: “The Orthodox Church”, 69.s.

Facia Oylesine muazzam, sonuglart o denli agir olmustur ki, Bizans, belini bundan béyle bir daha
dogrultamamustir. Hatirasi, halkinin maseri hafizasina silinmezcesine kazilmistir; hem o kadar ki,
Istanbul, Osmanl Tiirk ordusu tarafindan fethedilme asamasindayken Bizansh erkandan Lucas Notaras,
“bu sehirde Latin serpusunu (tiara) gérmektense, Tirk sariginin hakimiyetine tanik olmak evladir”
diyebilmistir
—bkz: “Byzantium”, 324.s.

4) Dogunun Ortodokslugu ile Bati ve Orta Avrupa arasindaki ¢ekigme ile catigma Bizansla sona
ermis olmayip Yirminci yiizyila degin siirlip gelmistir. Nitekim, arkaplaninda Ortodoksluk bulunan
Sovyet Rus ordusu 1944 giiziinde Katolik ile Protestan Orta Avrupasinin kapilarina dayandiginda,
zapdolunmus Alman koylerinde, kasabalari ile sehirlerinde rahibe dahil, milyonlarca kiz ile kadinin,
Olesiye oOldiiresiye, 1rzina gecilmesinin —gerek Alman gerekse Rus gorgii taniklarinin anlattiklarina
bakilirsa, yer yer, elliyi agkin Rus askeri ile subayimnin, bir giinde, sirayla, bir kadinin irzina gegtigi
oluyormus— yanisira, talan edilip kirletilen kilise ile manastirin da haddi hesabi1 yoktur —bkz: Hans
Dollinger: “The Decline and Fall of Nazi Germany and Imperial Japan”, 107.s.

5) Bahsi gecen savi belgeleyen, nihayet, giiniimiizden de bir 6rnek: Papa I1. Johannes Paulus’un
Misira son ziyareti, Kipti Ortodoks ile Roma Katolik Kiliseleri arasindaki zorlu ve karmasik iliskileri
yeniden su yiiziine tasimistir. Katolik Papanin Kahireye varisinda kendisini, Misir Devlet Bagkani Hiisnii
Miibdrek ile El-Ezherin Seyhi Imamidzam Muhammet Seyit Tantavi gibi, iilkenin onde gelen zevati
karsilarken, Kiptilerin Papasi III. Senuda’nin ortalikta goziikmeyisi dikkate sayandir. Ne var ki, Papa
Senuda, havameydanina gelmemekle kalmamis, Katolik Papasinin yonettigi Cuma ayininden de uzak
durmustur. Papa Senuda’nin, havameydaninda hazir bulunmayisimi, Kipti Piskopos Anba Musd soyle
gerekcelemistir: “Papalarin ziyaretlesisleri, dini olaylardir. Havameydanlarindaki karsilamalarsa, siyasi
cer¢evede miitalea olunur. Kipti Kilisenin ise, siyasi kimligi yoktur...” Cuma ayinine gelince; gerek Anba
Musa gerekse bagka Kipti yetkililer, iki Kilise arasinda ilahiyat (Fr christologique) eséslarina, muamelata,
diinyagoriisiine, orfler ile adetlere ve nihayet Kiliselerden hangisinin faik oldugu miindkasasina iligkin
ucurumun kapatilmamis olmasi yiiziinden, iki Papanin, aymi ayini birlikte ydnetemeyeceklerini
bildirmislerdir
—ozetleyerek aktardigimiza bkz: Mariz Tadroz: “A Tale of Two Popes”, 7.s, “Al-Ahram/ Weekly”den.

6) Ilahiyat esaslarmin, muamelatin, diinyagdriisiiniin, orfler ile Adetlerin ve nihayet Kiliselerden
hangisinin faik oldugu miindkasasinin olusturdugu bir baska ugurum, Roma Katolik ile Germen Kuzey
Avrupanin Protestan Kkiliseleri arasinda da agilmig ve bunun dehset verici sonuglar1 Yenicag Avrupa
tarihini bigimlemistir. Bahse konu ¢atigsma ortaminin iki 6nde gelen kanli 6rneginden biri, 1562den 1598e
degin siirmils Fransiz Din Savaslart —Xki, bunlarin da sahikasini, Katoliklerin, 1572nin 23 agustosunu
24iine baglayan gecede sirf Pariste 3000 Protestan Huguenotunu kilingtan gecirdikleri ‘Aziz Bartolome
Glint’ katlidm teskil eder— iken, 6biiriisii de, Katolikler ile Protestanlar arasinda ve neredeyse biitiin
Avrupay1 kaplayacak sekilde cereyan etmis olan 1618 — 1648 Otuz Yil Savaslaridir
—bkz: “Oxford Dictionary of World History”, 228., 550.&622.syflr.
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ilahiyat anlagsmazliklarindan dogup neredeyse degisik dinler halini almis goziiken
Hiristtyan mezheplerinin esbabimmiicibeleri, kendilerini bigimlemis olan farkli milli
kiiltiir gevreleridir. Iste bu yiizden, Islaminkisinin tersine, Hiristryan alem, hi¢bir zaman
tam anlamiyla {immetlesememistir. Bunun sonucunda, milliyet, kendisini Hiristiyan
toplumlarinda her vakit gizli yahut agik bicimde duyurmustur.

Imdi, uzak gecmisin derinliklerinden bize dogru yiiriiyen biitiin bu hususlar:
dikkate almadikca, ne diinii ne de bugiinii dogru diizgiin yargilayip agiklayabiliriz.

Collerde yahut kutba yakin yorelerde yasayanlar, gegimlerini firtinali sulardan
saglayanlar ile daglilar, zorlu cografyalarin insanidirlar. Bunlarin ortak paydasi, gerek
teoride gerekse uygulamada icdda yatkin olmalaridir. Ayrica, atilgan ve etkindirler.
Bireysel girisime yer ayirmakla birlikte dayanigmaci ve savaskandirlar. Eril ve
ataerkildirler. Dinl duyuslar1 ziyadesiyle keskinlesmistir. Siki sikiya baglandiklari inang
manzimeleri, onlari, bedil melekelerini bileyerek sanatta iistiin seviyelere ulagsmalarini
sagladig1 gibi, direngli, dirayetli, fakat ayn1 zamanda mutaassip da kilmistir. ‘Armut pis
agzima diis’ c¢esidinden bir yasayisa cevaz veren rahat cografyalarin insaninda
rastgeldigimiz hosgoriiyle, lackalik ile aylakliga varabilecek derecedeki keyifli dmiir
sirme keyfiyetiyle, az once bahsettiklerimizde, tabii ki, karsilasmayiz. Rahat onlara
adeta batar. Onun, kendilerini yozlastirip soysuzlasmaya stiriikleyeceginden korkarlar.
Iste biitiin bu sebeplerden &tiirii olsa gerek, tarihi ve diinyay: bigimlemis yapilanmalar
ile diizenlemelerin mimar1 hep su zorlu cografyalarin insan1 olmustur.

Imdi, dindis1 Yeni¢ag Bati Avrupasinda Onaltinci yiizyildan itibAren beseri
akli esds almis halde ortaya ¢ikan Maddeci—Mekanisist diinyatasavvurundan hiz
alarak vucut bulmus Sermayeciligin de bozdugu miitedeyyin, dayanigmaci—toplumcu,
azla yetinebilen, ekmegini tastan c¢ikaracak kertede ¢aligkan, topragina, ailesi ile
topluluguna bagli, kadin ile erkegi keskin cizgilerle birbirlerinden ayirdeden, gurur,
namus ile iffeti temel deger olarak benimseyen insan tipolojisi ile hayat anlayisidir.
Miitedeyyinlige karsit her cesit 6zIlii baglanmay: alaya alan, yere — yurda — topluluga
iliskin olma duyusuna karsi Cosmopolitismei gelistiren, dayanismaciliga karsi
bireyciligi ikdme eden, ‘el emegi gdz nuruyla’ maiseti temine karst ‘Alinin kiillahini

Veliye giydirme bezirganligi’m1 koyan, namus ile iffete karsi ‘en {istiin deger kardir’
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kanaatin1 sokan, miicadele irddesine kars1 pazarlik goriisiinii getiren, gelenegi muhafaza
etmege karsi siirekli degismeyi kural kilan ve nihdyet hayatta temel miiracaat mevkii
olarak dogaiistii  kutsal Kudrete beslenen inanca karsi beseri akli, daha dogrusu,
zekayr yerlestiren Mekanisist-Maddeci—dindisi—Sermayeci diisgiinme tarzina karst
Organisist-Romantik—idealist hayat ve diinya telakkisinin boy verip serpildigini
anlattik. Bu hayat ve diinya telakkisinin ideolojilesip siyasilesmis vecheleri olarak
Fasism ile, ondan esaslt surette farkli bir diizen olmakla birlikte, Milli toplumculugun
karsimiza ¢iktigindan da s6z ettik. Su halde, gerek Fasism gerekse Milli toplumculuk,
Hiir Sermayecilige karsi tepki hareketleri olarak wvucut bulmuslardir. Ne var ki,
Fasismden ziyade, Milli toplumculuk kendisine karsi tepki seklinde dogdugu Hiir
Sermayeci Ingiliz-Yahudi anlayisinin birtakim esasa taalluk eden fikirlerini, iistiinde
pek diistinmeksizin, veri bigiminde algilayip yontemlestirmistir. Bunlarin basinda ‘hiir
tesebbiis’ ile Charles Darwin’in ‘evrim’ varsayimindan c¢ekip c¢ikarilmis ‘dogal
ayiklanma’ ile ‘en uygun olanin yasayakalmasi’ ilkeleridir. Boylelikle merkez karar
mercii  Farmasonluk olan Maddeci-Makanisist-Sermayeci  Ingiliz-Yahudiligin
telakkisine karsi ¢ikip savas vermekle kendisini tarih onilinde ylkiimli kilan Milli
toplumculuk, fikirce ve yontemce hasminin tuzagina diismesi yiiziinden, daha bastan
kendi hikmetisebebine®' aykir1 tarzda arzienddm etmenin tragedyasim yasar olmustur.
Temelden aykriligi,”® Milli toplumculugu tiimilyle aklaaykiri (irrationel) bir konuma
sokmustur. ‘Aklaaykirt’ boyutlara siiriiklenmis Milli toplumculuk, schizophrénique bir
kimlik ¢oziiliisiiyle insanda ‘akliselime’ iligkin ne varsa, onu topyek(in ¢ignemis,
sonucta, havsalaya ve hattd hayéle sigmayacak derekedeki bir zulm ve vahset
makinesine doniigmiistiir. Bidayette ‘hak’ ile ‘batil’ davalar arasinda cereyan
edecekmiscesine patlayan Ikinci Diinya Savasi (eyliil 1939 — mayis 1945), sonugta,
‘batil’in ‘batil’la catismasina sahne olmustur. Zafere ulasan da, batil taraflardan biri
olmustur: Sermayeci Ingiliz-Yahudi diinyas: ile miittefiki Stalin Bolsevikligi. Aslinda,
ikincisi, birincinin dimagindan ¢ikmakla birlikte, Bolsevik Sovyetlerin 6nderi kesilen

Stalin, &ngoriilmedik bir hesdp hatds1 olarak Sermayeci Ingiliz-Yahudi diinyasinin

""Fr raison d’étre.
?P’Fr paradoxe fondamental.
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basini belli bir siire boyunca fena halde agritacaktir. Ancak onun 6liimiinden otuz sekiz
yil sonra Ingiliz-Yahudi Sermaye diinyasi, kendisine diizmece segenek olusturmak
maksadiyla vucut vermis oldugu Toplumculuk ile onun hemen hemen biitiin dallar1 ile

budaklarini tekrar denetim altina alabilmistir.

7- Dinin yerini Ideolojinin Alis1 ve Bunun Etkileri
i- Klasik Mekanik Temelli Yeni¢ag Dindisi Bati Avrupa Medeniyetinden Evrim
Biyolojisi Temelli Cagdas Kiiresellestirilmis Ingiliz-Yahudi Medeniyetine

Dinin, gerek giinliik yasayisin akisindan gerekse siyasi ilkiilerden, hususi ve
resmi biitlin yasama giindemlerinden tardolunmasiyla zuhur eden korkun¢ boslugu,
insan —filosof— elinden ¢ikma ideolojilerin doldurmus olduklarindan bahsettik. Hiir
Sermayecilikle birlikte ortak pinardan figkirmis olup onunla ayni ‘malzeme’den imal
edilmis secenek ideoloji Toplumculuktur. Bu iki kardes ideolojinin birbirlerini tadil
etmelerinden ikisinin de yumusamis bir c¢esidi olan toplumsal halkidaresi (Fr
démocracie sociale) ortaya ¢ikmistir. Sermayecilik ile Toplumculuk arasinda goze
carpan keskin karsithgin miilkiyet noktasinda belirdigi ileri siiriiledurulmustur. Tabii bu,
goriliniliste olan bir karsitliktir; haddizatinda boyle bir karsitlik vaki degildir. Zira nasil,
Toplumculukta, daha da kokten bicimde, temel iiretim isleyisi ile araglart devletin
uhdesindeyse, Sermayecilikte de bunlar, belli birka¢ biliylik sermaye kurulusunun
—kartel— tekelindedir. Her ikisi de, yani Toplumcu devlet ile sermaye kuruluslari, son
tahlilde Kiiresellestirilen Ingiliz-Yahudi medeniyetinin temel mercii Farmasonlugun ana
mahfillerinin rehberligi ile denetimine tabidirler —burada tekrar, Lenin ile Lev
Trocki’den®” sonraki Stalinci’®® Sovyet imparatorlugunun, éngériilmemis bir ‘yol
kazas1’ oldugunu belirtmeliyiz. Ingiliz-Yahudi medeniyeti ile onun yénlendirici etkeni
olan Farmasonluk tabiyetinden kurtulma kavgasini vermek iizre meydana ¢ikan ideoloji
Fagism olmustur. Ayni miicAdeleye soyunan oteki ideolojiyse Milli toplumculuktur.
Ancak, Milli toplumculuk, kars1 ¢iktigi Ingiliz-Yahudi medeniyetinden ve onun temel

ideolojisi Sermayecilikten birtakim hayatl unsurlar1 istlenmistir. Bahse konu

W3 ey Davidovi¢ Bronstein, namidiger, Trogki: 1879 — 1940.

2y osif Vissarionovig Cugagvili, nanudiger, Stalin (Rusca: Celik adam): 1879 — 1953.
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medeniyetin  temel taslarindan en Onemlileri, Mekanisism ile onun tiirevi
sayabilecegimiz Darwin evrim varsayimi ve bunun Herbert Spencer (1820 — 1903)
yorumundan ¢ikmus olan Toplumsal Darvinciliktir (Ing Social Darwinism). S6z konusu
gorlis uyarinca, diinya zincirleme miicadeleler seklinde dirim olaylarinin cereyan ettigi
‘sahne’dir. Aslinda dirimin kendisi de canli-olmayandan gelismistir. Varlik 6gretisi (Fr
ontologie) acisindan nedeni de giyesi de meghul, tesadiifi ve mekanik tarzda yiiriiyen
degisim dizilerine ‘evrim’ denilmistir.

“... Varolan her sey, gizli durdugu ezell maddeden agiga, goriiniir hale ¢ikar,
ileriler, gelisir, evrilir” diisiincesi, Syed Muhammed Naquib al-Aftas’a gore, soziinii
ettigimiz yeni zihniyetin 6ziinli 6zetini yansitir. Al-Attas, devamla sunlar1 sdyler: “Bu
acidan diinya, bagimsiz, ebedi bir evren; kendisine has yasalarla evrilip kendikendisine
dayanan (ing selfsubsistent) bir sistem olarak goriiliir.”?® ‘ilerileme’, ‘gelisme’,
Tektanrili-Vahiy dininde, bu meyanda Islimda dahi, merkezi agirlik tasirlar. ilerileme
ile gelisme, besbelirgin ilahi bir ilkeden giyeye dogru acilip serpilen diizen demek olan

‘tekamiil” kavrammin kapsamidadirlar.?*

ii- Milli Toplumculugun Dayanaklarindan Evrimcilik

‘Evrim’, bilim felsefesince ‘degerden bagimsiz’ kabul edilmekle birlikte,
1800lerin sonlarinda, asil alani olan biyolojinin sinirlarin1 asip ideolojik gorinim
kazaninca, bu sefer ‘deger yiikli’ duruma girmistir. Evrimin Ongordigi “varolma
miicadelesi’nden en az zararla ¢ikan bireyler ve bunlardan meydana gelmis topluluklar,
Toplumsal Darvincilikte “en  giiclillerin  yasayakalmasi1” ilkesine vurularak
degerlendirilmislerdir. Bu ‘en giicliiler’, Sermdyeciligin indinde ‘en miitesebbis
bireyler’ ile ‘sirketler’ iken, Milli toplumculugun nazarinda bagkalarini boyunduruguna
alabilmis, etkilerini basat kilabilmis ‘en ustalikla’ ve ‘yigitce savasabilmis, en iistiin

medeniyetleri kurabilmis kavimler’dir. Nasil doganin canlilar kesiminde, bir yanda

bireyler beslenme ile yasama alani ugruna kavgaya, ote tarafda da tiirler arasinda tireme

233yed Muhammed Naquib Al-Attas: “Islam and the Philosophy of Science”, 5.s.

2%°Bkz: Teoman Durali: “Biyoloji Felsefesi”, “Tekamiil ile Evrim” Boliimii, 190.-204.syflr;.
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ile yayilma sahasi¢in miicadele s6z konusuysa; yine canlilardan olan insanda dahi, ayn1
sekilde, gerek bireysel gerekse toplumsal seviyede dur durak bilmez ¢ekisme ile savas
hiikiim siirer. Bahse konu miicadele, doga sartlar1 ile 6zge topluluklara karsi verilir.
Insan ile doga cevresine meydan okuyan, basta niifusca artip yeni yasama mekanlarini
(Alm Lebensraum) kendisine maledebilen toplum, ortam sartlar1 tarafindan kayirilmig
olup muzafferdir. Tersine, bunlara yenik diisense, Oliime hiikiim giymistir: ‘Dogal
ayiklanma’. ‘Ustiin 1rk’ yahut ‘kavim’, ‘dogal ayiklanma sinanisi’ndan kayirilmus,
dolayisiyla da, basartyla ¢ikmis olandir.
1ii- Millt Toplumculugun Dayanaklarindan bir digeri: Irkcilik

Yine nasil, diger canlilarda yakin dirimsel birlikler, tiirler ile alttiirler yahut
cesitler olarak belirlenirlerse, benzer bigimde, Milli toplumcu ideologlara bakilirsa,
insanlarda da —so6ziimona— ‘kandas’ kimselerin meydana getirdikleri genis kapsamli
topluluklara 1rk ile kavim adi verilirmis. Biitiin bu anilan terimler ile belirlemeler,
bilimin ve onun felsefesinin (Fr épistémologie) giiniimiizde eristikleri seviyenin
acisindan baktigimizda, sasirtici raddede anlamca kaypak ve bulaniktirlar. Glinlimiizde
insan tilirliniin alttiirlere yahut ¢esitlere ayrildigi savini destekleyecek agik secik kanitlar
gdstermek imkansizdir.?"’

Milli toplumcu ideoloji uyarinca, wrklar ile onlarin altinda kavimler
arasinda adetd geometrik dakiklik gdsteren bir siradiizeni bulunur. Bu goriisiin felsefi
temelleri, Hegel ile Fichte’den etkilenmis olan Fransiz diisiiniir Joseph-Arthur comte de
Gobineau (1816 — 1882) tarafindan atilmis olup Omriiniin ileriki donemlerini
Almanyada gegirmis Ingiliz yazar Houston Stewart Chamberlain’ce (1855 — 1927) de
gelistirilmistir.

Burada, Milli toplumculuga kaynaklik etmis olan Romantiklikten sizmis
goziiken akli dislayan, heyecani ve duygusal renkleri gormek zor olmasa gerek: En
yuksek diizlemde duran (Alm Herrenrasse: Hakim 1rk) Ari irktir —Hint-Avrupa dillerini

kullanan beyaz yahut Kafkas irki; bunun altinda yer alan altirklarin en degerlisi

ayrica bkz: Teoman Durali: “A New System of Philosophy-Science from the Biological Standpoint”, 125.-
135.syflr.

?"Bkz: Erik Zimen: “Der Hund/Abstammung — Verhalten — Mensch und Hund”, “Was ist eine Rasse?”
Bolumi, 140.s, “Domestikation und Variabilitat” Boliimi, 215.s.
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Germenlerinkisidir; bunlarin  icerisindeyse, iistlin  kavim (Alm Herrenvolk),
Almanlardir. Tabii, dizginler, bir kere duygusalliklara kaptirildimi, tanzim olunup kabul
edilmis diistirlarla istenildigi gibi oynamak, dolayisiyla ¢eligkilere diigmek, isden bile
degildir. Gliniin sartlar1 Oyle gerektirmis olduklarindan, 1930larda Milli toplumcu
Alman makamlar1, ‘beydz irk’tan olmakla birlikte, Hint-Avrupa dillerinden birini
kullanmayan Osmanli —yani, Bati— Tiirkiinli, sozgelisi, Ari wrktan saymislardir.
Biiytik sikintiyr ise, Almanlarin savastaki miittefiki Japonlar yaratmiglardir. Nihayet
onlarin Ari olmadiklari tevil gotiirmeyecek kadar asikardir.

iv- Irkciligin Devindiricileri

Toplum olusumunun kaynagi, kadin — erkek cinsi birlikteligidir. Biitiin miiteakip
olusumlar, kadin — erkek — ¢ocuk ¢enberinin git gide genislemesiyle yol almistir:
Cekirdek aile, yakin akraba, taallukat, kabile, asiret... Bu sonuncusuna dek uzanan hat,
kan bagma dayali biyolojik topluluklarin adlaridir. Yaklasik M.O. Besbinlerin
sonlarinda yeni yerlesen toplumlarin kurduklar1 devlet teskilatlanisina degin konar—
gbcer toplayici, bildhare avci bireylerin birbirleriyle olan kan baglarini esds almig
topluluklar, diinya boyu yiiriirliiklerini siirdiirmiislerdir. ‘Devlet’le birlikte ‘sosyolojik’
yapilanma kendini gosterir olmustur. Uzak ge¢misten giinlimiize dogru ‘biyolojik’ ile
‘sosyolojik’ toplumlasmalar, birbirlerine ters seyir izlemislerdir. Birincisi git gide
zayiflayip istisndilesirken, ikinicisi  gliglenip diinya capinda genelgeger duruma
erigsmistir. Ne var ki, ¢ok uzun zaman boyu siirmiis olmasi1 sonucunda kan bagina dayali
toplumlagsmanin etkilerini hala duyuyoruz.

Onuncu bine ulasildiginda Giiney Kutbu disinda, yeryiiziiniin biitiin bolgelerine
erisen insanin niifusu ¢ok azdi: Bes milyon. Besinci bindeyse, Yeni Tas Devrini
yasamaga koyulan Avrupanin niifusu bir milyonu biraz geg¢iyordu. Birinci binde bu
niifus, on milyona erismistir. Giiney ile Bati Avrupada km? basmna Italyada bes,
Balkanlardaysa iki buguk kisi diisiiyordu. italya, Cin ile Hindin kuzey batisi, Birinci

208

binde niifus yogunlugu en fazla olan boélgelerdi.”" Yeryiizlinlii boylesine az niifusla

2Bk 7:Colin McEvedy&Richard Jones: “Atlas of World Population History”, 19.&20. 343.-345 syflr;
ayrica bkz: Geoffrey Parker: “The Times Atlas of World History”, 34.&35.syflr;
ayrica bkz: Colin Renfrew: “Past Worlds”, /8.-80.syflr.
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dolduran insanlarin, haliyle, birbirleriyle temasi da seyrek ve kazara vukiu
bulmaktaydi. Pek yakin gegmise degin, sozgelisi, Giiney Afrikanin Kalahari ¢dliinde,
Amazon yagmur ormaninin derinliklerinde, Yeni Ginenin iicrd koselerinde yasayan
kimi topluluklar, kabile efrAd1 disinda insanlarla karsilasmamislardir. Insan kavrayisi
onlar¢in kendi kabile efradinin Gtesine tasinamayacak bir tasavvur igerigine sahiptir.
Kabileceilik yahut Asiretcilik de zaten bu yasanan gerceklikten ortaya ¢ikmis bir
vakiadir:  Topluluk mensuplarinin  sorusuz  sorgusuz ve vazgecilmezcesine
dayanigmalari; kendilerinden olmayanlariysa, diglamalari. Haliyle hareketiyle, tavir ve
tutumlariyla, goriinlisii, giyim kusamiyla bizden olmayan, Tiirkcede ‘bilinmeyen’,
‘taninmayan’ anlamina gelen yabandan tiiretilmis ‘yabanci’dir. Yabanci, korkulan, bu
ylizden de, tabiiatiyla, istenmeyen, kacinilan kimsedir.

‘Devlet’ seklinde teskilatlanmis topluma ‘millet’ denildiginden daha Once
bahsolunmustu. Millet, kan bagina dayanmayan, bdylelikle biyolojik olmayan toplum
olmasina ragmen, ideolojik sebeplerle onu kabile — asiret hattinin uzantis1 seklinde
kabul edersek, karsimiza kavim denilen toplum yapisi ¢ikar. Gergi, gilindelik dilde
‘kavm’i ‘millet’le anlamdas kullaniyoruz. Ancak, felsefenin tahlil ile tarif ciddiligi
cercevesinde, kavim, biyolojik esasa dayali millettir. Nihayet, Irkci—Kavimci ideolojik
anlayis uyarinca da, bir anne — atadan tiiremis ¢ok genis ¢apl bir kardesler toplulugu
kavimdir. Bu anlayis, haddizatinda, kadim devirlerinde Totem-Fetis iytikatlar1 itibariyle
‘igeridenevlenme’ zorunlulugunu tasimis toplumlarda karsimiza ¢ikiyor. Bunlarda,
kabilenin yahut cok ileride, kavmin disindan biriyle evlenmek, devirlere gore,
yasaklanmis yahut hor goriilmiistiir. Hal boyle olunca, o kavmi toplumun bireyleri
arasinda goriiniisgce —fenotip olarak— benzerlikler, ‘disaridanevlenen’lere oranla daha
fazladir. Bu yiizden de kendilerini kavimden sayma zehabina kapilirlar: Israilliler, kimi
Germen ile Islav halklari, Cinliler, Japonlar, Mogollar. Boylesi totem-fetis iytikat
menseinden neset etmekle birlikte, soy sopu putlastirmag: yasaklayan Islamin zoruyla,
Araplar da, Emeviler gibi kimi istisndlar diginda, kendilerini kavimden saymaz
olmuglardir.

‘Igeridenevlenme’ zorunlulugunu tasiyan kabileler yahut asiretlerden neset

etmis milletler, “lilkii toplumu’nda ‘devletlesme’ evrelerinin en olgun, en miitekamil
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asamast  demek olan  ‘imparatorlug’u  hi¢bir = zaman tam  anlamiyla
gergeklestirememislerdir. Kadim kabile ile asiret iytikatlar1 geregi, ‘disaridanevlenme’
zorunluluguna bagl Tiirkler,”® 6zellikle Miisliiman olduktan sonra, imparatorluk kurma
hiinerlerini gelistirmig, nihayet, ‘Osmanli Devletiebedmiiddeti’yle bu maharetlerini
doruga ulagtirmiglardir.

Kendilerininkileri kayirmagi beraberinde getiren ‘igeridenevlenme’  Orfii,
topluluk mensuplarinin uzak yollara revan olma zorunlulugunu da ortadan kaldirir. Bu
cesit kabileler yahut asiretler, ‘dar alan konar-goger’leridir. Mesela, Mogollar, uzun
gecmisleri boyunca bir kere harekete gegmis, ¢ok genis bir sahaya yayilmis gevsek
dokunmus kisa Omiirlii devletlerini vucuda getirir getirmez anayurtlarina geri
donmislerdir. Donmek zorundaydilar, zird gittikleri yerlerde, dini dogmalarini
cignemedikce, ¢ogalamiyorlardi.*'

Halbuki, Asyanin dogusundan ‘hareket eden’ Tiirk boylari, Asyanin ortalarina
—Tirkistan—, kuzeyine —Sibirya—, gilineyine —Hint yarimadasinin kuzeyi—,
batisina —Iran, Azarbaycan, Mesopotamya, Suriye ile Anadolu—, Afrikanin kuzey
dogusu —Misirdaki Kolemenler— ile Avrupanin giliney dogusuna —Balkanlar—
dek gogmiislerdir. Boylar, ulastiklar1 her yeni yeri kendilerine yurt kilmislardir. Kimisi
de orada devlet kurup yerli ahallyi kendi mensuplarindan tefrik etmemis, tersine, evlilik
yoluyla onunla karigmig, boylelikle de tarihi bir Tiirk —topluluk gen havuzu
itibariyle— kavimliliginden bahis agmamiz imkansiz hale gelmistir. Kendisini Tiirk
sayan boylarin her biri, farkli {i¢ ana tip olan Beyazlardan, Mogoliler ve hatta ¢ok az
sayida olsa da, Zencilerden —Zenci kirmasi— birine dahil olmustur. Tarih boyunca
Tiirklerin yurtlari, Cinlilerin, Mogollarin, Farslarin, Ruslarin, Fransizlarin, Almanlarin,
Ingilizler ile daha bircok baska milletinkinin tersine, sabit degil, seyyal olmuslardir.
Bundan dolayr da yukarida adi anilan milletlerden farkli olarak, siyasi sinirlarla
belirlenmis bir toprak pargasindan ziyade, Ozellikle Miisliimanlastiktan sonra, onlar,

Islam cografyasinin kapsamina giren diyarin tamamini yurt bilmislerdir: ‘Darulislam’.

2Bkz: Jean-Paul Roux: “La Religion des Turcs et des Mongols”, 212.&226.syflr.

2’Burkancilig1 benimsedikten sonra Mogollar, igeridenevlenme zorunlulugunu gevsetmislerdir. Ne var
ki, aligkanliklarin ‘6liim’i zorlu ve yavas olur.
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Tiirk igin diinya zaten iki kesimden olusmustu: Ddrullslam ile Darulharb. Genel iilkii
yurdu manasindaki Ddrullslammn yaninda, Tiirkiin, bir de, sehrinin, kdyiiniin yahut
obasinin bulundugu mintika anlaminda somut, mevzii memleketi daha olmustur. Bu
belirlememizin de delili nitekim, “memleketin neresi?” sorusu ile buna karsilik olarak
zikrolunan bolge yahut vilayet adinin yer aldig1 cevapta goriilebilir.

Tiirk soyu, hemen hep, ata hattindan ytiriirken, anne, ¢cogu kere, Tiirk olmayan
unsurlardan gelmistir. Bunun da en se¢ik 6rnegini Osmanli hanedaninda gorebiliyoruz.

Evlenmek amaciyla disaridanevlenenlerin en sik basvurduklart usul, ‘kiz
kagirma’ olmustur. Bu, medeniyete gecildikten sonra dahi, oncelikle kirlik sahalarda,
kolay kolay terkedilememis bir adettir.

Karmagik oOrgiitlenisli memeli topluluklarinda gordiigiimiiz bir hususla insan
Obeklerinde de karsilagiyoruz. Kadin, yasamayi yenileyen, soyu siirdiiren, kisacasi,
doguran, yetistirip egiten varlik vasfiyla insan topluluklarinin cevheri olmustur. O ve
evladi hayatin merkezindedir. Erkege gelince; o ise, dolleyici, koruyucu, kollayici
unsurdur. Adetd anizidir. Orf ile Aadet agi, hayati Onemine binden, kadinin
¢epegevresinde Oriilmiistiir. O, bu agin, sebekenin orta diregi mesabesindedir.
Toplulugun namusu, serefi, haysiyetidir. Bu ylizden, kagirilanin rizasi olsun olmasin,
kiz kacirma eylemi, ¢cogu kere, nesiller boyu siirecek kavga ile diigmanligin nedeni
olmustur. Soyu peydahlayip siirdiirene vaki tecaviiziin faturasi da, kavganin menbai ve
en siddetlisi olan kan davasidir.

Savasct olmak zorunda kalan disaridanevlenen topluluklarda erkek niifusu
azaldigindaysa, Pamir yaylasinin gecit vermez kose bucaklarinda yasayan gogebe Kirgiz
obalarinda hala rastgelindigi iizre, herhangi bir sebeple disaridan gelen giiclii, saglikli er
kisi, icabinda zorla dahi olsa, giiveyi olarak alikonulur.

Biitiin bunlarin yanisira, kadin — erkek birlikteligi hep yiiriirliikte tutulmus
olmasindan 6tiirii, ‘disaridanevlenen’ ve ‘savagcl’ olan toplumlarda escinsellik de, pek
ender rastgelinen bir olaydir.

Kuzey Afrikali Berberiler ile dogu Iberikliler de, disaridanevlenirlerdi. Onlarin
ahfadi olan Ispanyol fatihleri, yanlarina kadin almalarina gerek kalmaksizin, Kuzey ile

Gliney Amerikalarin yerli ahalisiyle evlenerek ¢ogalmislardir. Tarihte soyca en ziyade
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karigsmig iki imparatorluk milletinden biri Tiirklerse, Obiiriisii de Ispanyollardir. Bu
sonuncularin fethettikleri kesimlerin kuzey batisinda kalan genis arazileri Ingilizler ele
gecirmislerdir. Ispanyollarmkisinin tersine, Ingilizlerin zaptettikleri yérelerde soylar
karigmayip hakim olan, olunani esir kilmistir.

Yalniz, biitiin Ispanyollar, ‘disaridanevlenirlik’ imkanina sahip degildi. Germen
asilli zddegan, yani Hidalgo da, ancak kendinden biriyle evlenebilirdi. Bu yiizden, basta
hanedan olmak {izre, soylularda birtakim fizyolojik ile anatomik arazlar belirirken,

avam bunlardan azat kalmistir.

v- Irkciligin Bilimdisilig

Ondokuzuncu yiizyilin ikinci, Yirmincinin de ilk yarisina damgasint vurmus
kimi toplum arastirmacisi ile filosofu, 6gretilerini, evrim biyolojisinden apartilmig asil
anlamlarindan saptirilmis diisiinceler ve deyimlerle siislemegi adet edinmislerdir.
Cografi ile arazi engeller, bir canli tiirline mesup degisik topluluklara ait bireylerin
biraraya gelmelerini, boylece de ¢iftlesmelerini Onler. Buradan da karsimiza cografi
yahut cevresel tecrid olayr ¢ikar. Ozge yorelerdeki tiirdesleriyle ¢iftlesip ¢ogalma
imkaninm1 haiz bireylerden olusan bir topluluk, cografi yahut ardzi engellerden otiirii
bunu beceremiyorsa, Charles Darwin’e bakilirsa, artik beliren, ‘irk’tir. Cagimizin artik
klasiklesmis sayabilecegimiz biyoloji filosofu Ernst Mayr, biyolojik anlamiyla ‘irk’1,
“ya pek az yapisal farkliliklar gostermekle ya da bunlar1 hi¢ bulundurmamakla birlikte,
biyolojik 6zellikleri bakimindan hayvanlarin tanzim olunduklari, birbirlerinden

ayirdedilebilen siniflar”?!!

seklinde tarif etmistir. Cografi yahut arazi tecridin, zamanla
husule getirdigi, genelde, kalitmda yer etmemis, gorliniirdeki, demekki
fenotipik irili ufakl farklardan o6tiirti, belli bir tiire iliskin bi¢imce degisen topluluklara
ik denilmistir. Ne var ki Darwin’in, itk dedigine giiniimiiz evrim biyologlar1 alttiir
demektedirler. Canlilar aleminde sadece at, kedi, kopek gibi, cevremizde gérmege alisik
oldugumuz kimi tiirlerde 1k deyiminin hala kullanildigina tanik oluyoruz.

Otekilerdeyse, alttiir deyimi geciyor artik. Irk farklari, Darwin’e bakilirsa, ‘6z’den

olmayip arizidir. Oysa genetikten dogmamis hicbir kalitsal bigim degismesinin

11Bkz:Jacques Ruffié: “De la Biologie a la Culture”, I1.cilt, 100.s.
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olamayacagini bugiin biliyoruz. Ozge bir ifideyle, genotip, fenotipi ka¢inilmazcasina
belirler.

Bilimin dedigi bdyleyken, yukarida bahsi gegen arastirmacilar ile ideologlar,
akraba asiretlerin, kavmi; ayni soydan gelen kavimlerinse, irki meydana getirdikleri
kanisin1 One siirmiislerdir. Goriildiigli gibi, evrim biyolojisinden neset etmis
diinyatasavvuru istiinde bir ideoloji insda olunmustur. Bu da, oncelikle olaganiistii
kertede kafa karigikliklarina ve ¢ilginlik raddesine varan siyasi hareketlere yol agmustir.
Her olay, kendi gereceklik baglaminda, duru ve saydam bir anlam tasir. Tahlili ve sagin
temellendirmeyi gerektiren felsefe-bilim diisiiniisiiniin harikuladeligi de buradadir.
Islam gibi, felsefe-bilim de ayik dimagi sart kosar. Halbuki bir olaym, gergeklik
cercevesinin digina ¢ikarilip keyfi baglamda miitdlea olunmasi, serhosluk nevilerinden
biridir.

Tek tek olaylar1 yahut benzer vakalari tiimel héalde bunlarin miitekabili
olabilecek sozlerle ifade ederiz. Benzer olaylar1 belirli bir aragtirma alanmi icerisinde
inceleriz. Sozgelisi, dilleri irdeleyen genel aragtirma alani ‘dilbilim’dir. Onun aragtirma
dogrultularindan birisi de, dillerin dahil bulunduklar1 soyagaglarinin ¢ikarilmasi
islemidir. Ayni soydan geldikleri varsayilan diller, genisten dara dogru —yahut
tersine— ilerileyen dbekler igerisinde smiflanirlar. Iste en genis yayilima sahip bazilari
sunlardir: Tiirk: Osmanh Tiirkcesi, Kirgizca, Kazakca, Cuvasca, Yakutca...; Altay:
Mogol, Tunguz, Japon, Kore; Ural: Fin, Macar vs; Sami: Asur, Babil, Siiryan, Arap,
Ibran vs; Hami: Eski Misir, Kuzey Afrikanin Berber, Habesistanin Amhar, Somali...;
Hint-Avrupa yahut Ari: Germen, Latin, Islav, Baltik, Kelt, iran, Hint, Ermeni, Yunan,
Arnavut; Cin—Tibet; Dravit... dilleri ile dil 6bekleri. Bu saydiklarimiz hep, az once
bildirdigimizi tekrarlamak bahasina, dillerin yahut dil ailelerinin adlaridir. Demekki
dilbilimine, dolayisiyla da kiiltiir sahasma iliskin deyimlerdir. Alanlar1 karigtiran
ideolojik yiklii arastirmacilar oysa, kiiltiir aleminin mal1 bu deyimleri, irka yahut kavme
isaret ediyorlarmis, dolayisiyla da biyolojinin kapsamindanlarmigcasina kétiiye yahut
yanlis yere kullanmiglardir. Ari irktan; Germen, Islav yahut Sami kavimlerinden
bahsetmislerdir. Bunlar da nihayet, O6zellikle Yirminci yilizyil baglarindan itibaren

ideolojik ile siyasi siarlar haline sokulmuslardir. Sami dillerinden Ibrancay:
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kullandiklarindan, Israillilerden nefret, s6zgelisi, Sami diismanhigi (Fr Antisémitisme)
seklinde dile getirilmistir. Kisacast bunlar, tarihte esi benzeri bulunmaz 1ztirdplarin
anahtar sozleri olmuslardir.

Hayvanlarin tersine, insanlarda, genelde, wrktan bahsolunamaz. Cilinkii gegmisleri
boyunca, 6zellikle de Avrupalilarin, 1450lerde baslattiklar1 denizasin kesif gezileriyle,
insanlar, cinsi iligkilerle Oylesine karigsmislardir ki, genis capli 6zgiil topluluk
genetiklerinden —gen havuzlarindan— s6z etmek artik pek anlam tagimiyor. Kavmi
safkanliligin1 koruyabilmis birkag topluluk vardiysa, bunlarin, ya —Gliney Amerikanin
en giiney ucundaki Ates iilkesi ile Tasmanya yerlileri gibi— soylar1 kuru/tul/mus ya da
—Orta bat1 Afrikanin Pigmeleri yahut orta Yeni Ginenin daglik mintikasinda yasayanlar
gibi— kuru/tul/manin esigine itilmislerdir. Insanlari, evlenme sikligina gore, yalnizca
topluluklar diizleminde siniflayabiliriz. Bireyler ve toplulukasiri (Fr transpopulation)
evlenme siklig1 daha seyrek olmasindan 6tiirii, topluluklar, birtakim kendilerine has gen
havuzu, boylelikle de goriiniime yansiyan az sayida ozellikler gelistirmislerdir. Ne var
ki, bu ozellikler, toplulukasir1 evlenmeleri engelleyecek raddede olmamuslardir.
Gorildiigii gibi, engeller, biyolojik olmayip basta dini, siyasi, iktisadi ve dilsel olmak
uizre, kiiltiirel niteliktedirler.

Genelde insan rklarmin bulunmadigini séyledik. Yine de, ii¢ temel insan tipinin
varligindan bahsedebiliriz. Bunlar, Zenciler (Fr Négroide), Mogoliler (Mongoloide) ile
Beyazlar (Caucasoide). Insanimn (GegL Homo sapiens sapiens) atasmin Afrika ¢ikish
oldugunu biliyoruz. Bu bakimdan ilkasli atamizin Zenci olmasi lazim geliyor. Nitekim,
bugiinkii hesaplamalar uyarinca, Zenci irkinin gegmisi 120 000 yi1l dncesine uzaniyor.
Buna karsilik, Beyazlar ile Mogoliler, ¢ok daha gec bir tarihte, 55 000 y1l 6nce meydana
gelmislerdir.*

Yukarida bahsi gecen temel ii¢ insan tipinin, birbirlerinden ayrilmalarini derpis

eden ana etken, Kell kromosomunun dagilimi soyledir:

2Bk 7: Jacques Ruffié: A.g.e, Il.cilt, 122.s.
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Insanin ilkasli kromosomu: k Kpb Js®— Zenci: k Kp® Js*

!
K Kp* Js°
Vo
Beyaz: K Kp® Js® Mogoli: k Kp® Js”
!

Iskandinavyal: Ula Kp® Js"

Biitiin topluluklarda rastgeldigimiz kromosom, k Kpb Js® oldugundan, onu insan
tiirlinlin ortak 6zelligi olarak kabul edebiliriz. Yiiz elli bin y1l boyunca vukiu bulmus
ufak ¢aptaki mutasyonlarin, bu ana tiplerin Kell kan sistemlerinde degisikliklere yol
actiklarin1 goriiyoruz.?

vi- Cagdas Avrupaya mahsiis Ideolojik Irkcihigin Gecmisteki Iki Ana Kaynag:

Kavim soyunu muhafaza altina alma kaygisi baslica iki temel miildhazadan
neset etmistir. Bunlardan birincisi, Germen boylarinin ‘ayna’ya baktiklarinda,
kendilerini sekil semail itibariyle son derece begenmeleri, giizel bulmalar ile tarihi
sereflendirmis biitiin kalburiistii kisilerin kendi soylarindan geldigi zehabi, ikincisi de
Yahudilerin din telakkisidir.

a) Yahudilik

Birincisinden daha 6nce ezciimle bahsetmis oldugumuzdan, gelelim ikincisine.
Yahudilik, evvelemirde, ‘Allah Tebligi’nden neset etmis ‘din’dir. ‘Israil’, {ilkenin,
‘Israilli’ yahut ‘ibrani’, milletin, ‘Ibranca’ da, bu milletin kullandig1 dilin adidur.
Gelgelelim, gariplik, din ile milletin karisip biitiinlesmesinde goriiliir. Yahudi dini, ii¢
bin bes yiiz yili1 agkin zamandir, Israil kavminin yahut milletinin cani ile kan1 olmustur.
Her iki unsur Oylesine kaynagmistir ki, Israil kavmi, dininin adiyla anilir olmustur.
Yahudi (Ibr Yehudit yahut Yehudi) olmakgin ilkin Israilli olarak diinyaya gelmek sarti

kosulur olmustur. Israilli anne ile babadan —oncelikle de anneden— diinyaya

?BBkz: Jacques Ruffié: A.G.e, Lcilt, 162.&163.syflr.
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gelmemisseniz asla  Yahudi de olamazsiniz. Oldugunuzu kabul etseniz bile, ‘Israil
Yahudiligi’ sizi bdyle gormez. “Israil milleti¢in Yahudi, ‘nevi sahsina miinhasir’
yasama tarzini, imani, umudu ve bu inanca bagli bulunanlarin, insanlik medeniyetine
katkilarin1 temsil eden san seref tasiyan bir deyimdir. Hiristiyanlar ise, bunu,
cogunlukla, asagilayict bir anlamda ve Ahdicedid baglammda Hz [sd’nin kendi
halkindan kendisine karsi1 ¢ikanlara yonelik kullanmuglardir.”?'*

“Yahudi, geleneksel olarak, Yahudi anneden dogup Yahudiligi benimseyen
kimsedir... Dogustan Yahudi olan, ruhban (Ibr Kohen) unvanini ata tarafindan alir...
Kisi, dyle dogmamis olmakla birlikte, Yahudiligi benimsiyorsa (Ibr ger), o takdirde,
‘adil yabancr’dir (Ibr ger tzedek). Erkekse, siinnet edilir. Kadin da erkek de, ii¢ hakimin
(ibr dayyan) gozetiminde mikveh®" usuluyla yikamrlar. Yahudiligi benimseyenler, Hz
Ibrahim ile zevcesi Sara’nin manevi evladi olarak diinyaya yeniden gelmis ve biitiin
glindhlarindan arinmus sayilirlar. Basta ad —kadinlarda, ¢ogunlukla, Ruth yahut Sara,
erkeklerdeyse, Abraham (ibrahim)— almak iizre, yeni bir kimlik edinirler...”*°

Anlagildig1 kadariyla, Yahudilik®', Israil milliyetinin tekelindedir. Tanr: Tebligi
dahi bu dogrultuda kullanilmistir. Nitekim A/lah biz insanlara A4’raf Suresinin

172.&173. Ayetlerinde biitiin insanlarla ahit akdettigini bildirmesine karsilik, Tevrat,

yalmzca ‘Israiloglu Yahudi’lerle misika girildiginden bahsediyor. Iste bundan dolay:

21 «The Encyclopedia of Jewish Life and Thought”, 220.s.

Bibadetten 6nce, alinmasi zorunlu bir ¢esit boy abdesti
—"“The Encyclopedia of Jewish Life...” 306.s.

1% Alan Unterman. “Dictionary of Jewish Lore and Legend”, 104.8&160&161.syflr.

*"Yahudilik, tek Tanrrya imani zorunlu kilan agik segik ‘Tektanrili Vahiy dinleri’nden ilkidir. Allah,
insanlara kilavuz kildig1 kurallar (Ibr Halakhah: ‘Gidilecek, izlenecek yol’ manasindadir) manziimesini
M.O. Oniigiincii yiizyllda Hz Miisd'ya Tirusindda ‘aracisiz’ vahyetmistir. Ona, bundan dolayi,
Kelamullah da denir. Bahsi gegen kurallar manziimesinin adi Tevrattir (‘6greti’ demektir). Kurallarin
kimisi sartsiz buyruk (Ibr [tekil] mitzvah, [cogul] mitzvot) biciminde olup Tevratta bildirilenlerin sayisi
613diir. 248i olumluluk —yani ‘yapilacak!’—, 365iyse, olumsuzluk —yani ‘yapilmayacak!’— vasfini
tasir. Buyruklarin baglayicilig1 kizlarda on iki, oglan ¢ocularindaysa on ii¢ yasinda baslar.

Islam medeniyet dairesinde yasayip faaliyet gostermis Yahudi filosofu Moses ben Maimon’a
(Ibn Meymiin, 1135 — 1204) gore, Tevratin, tek bir kelimesiyle oynanmamistir, oynanamaz da.

Tevrata dayali kanunnamenin yaninda, Yahudilerin ¢aglar boyunca yasayigini belirlemis ve Israil
Peygamberleri ile Ruhban tarafindan olusturulmus biryigin sézlii kurallar dahi tanzim olunmustur.
Bunlar, bilahare yaziya aktarilmiglardir
—biitiin teknik bilgiler ve ayrintilar¢in bkz: “The Encyclopedia of Jewish Life...”.

140



Israilliler (ibr keneset Jisrael: Israil cAmiasi), kendilerini Tanrmin miimtaz halki olarak
kabul ederler: “Sizler, Bana kahinlerden tesekkiil etmis bir hiikiimdarlik ve mukaddes
iimmet olacaksimiz” —Huric/19(6). Iste Tevratta (Ibr Torah) gegen bahis konusu
hiikme bakarak Israilli kendisini insanligin kilavuzu olarak ilan etmistir. Bu vehim,
onda kavimcilige dek uzanacak bir iistiinliilk duygusuna yol agmistir. Nitekim soziinii
ettigimiz kandat uyarinca, insanlik (OrL gens humana), iki ana kiimeden olusur;
bunlardan biri, Tanrmm iimmeti (Ibr Goi kados: Mukaddes iimmet), Obiiriisiiyse,
miisriklerdir (ibr goyim; OrL gentilitas).*'®

Insanlig1 kurtulusa gotiirmek ddevini misak yoluyla {istlenmis seckin iimmete
yasayacag iilkeyi de Tanri vaadetmis (Ar arz el-mev’ud). Ulkenin adi Israil olup
mensei yine ilahidir: Melek, Hz Yakiib’a, “uhrevi ile beseri varolanlarla miicadele etmis
olmandan &tiiri, senin adin bundan boyle Yakip degil, Israildir (Tanrinin askeri)”
(Tekvin, 32/28) der. Boylece Hz Yakiib’un ahfadinin yasadig iilke, onun adiyla, Israil
diye, anilmistir. Soy sopuna dahi Israilogullar1 denilmistir. Bildhare Tanri, miséka
girdigi (Ibr Brit ben Ha-Betarim) Hz /brahim’e “Misirin irmagindan Firat’a dek uzanan
topraklar: ziirriyetine tahsis ettim” (Tekvin, 15/18) vaadinde bulunmus. Bu misakin (Ibr
berit) anisina Yahudi erkegi siinnet (Ibr berit milah: Siinnet ahdi) olur. Siinnet olmayan
Yahudi erkegiyse, Allahla misadki bozmus sayilir. Misdka bir baska baghlik kaniti,
giinde iki kere Semanin okunmasiyla gosterilir: “Ey Israil, dinle, Rabb, yalnizca Rabb,
Tanrmizdir” —Rabbdan gayri tanrt yoktur(6/4). Bu, ayn1 zamanda, olagan sartlarda
yahut savasta 6liirken miiminin terenniim ettigi son sozlerdir.

Yahudilik, tek basina ne belirli bir ilahiyata ne de tarihe isaret eden bir addir. O,

bir bagkaligin, farkliligin ve ustiinliigiin vurgulanigidir. Ancak, bu vurgulanista 6ne

¥\Mukaddes yahut mesriu timmet — miisrik aymrimi, dince, tabii ki, dogrudur. Zird o giinlerde Allaha
iman etmis tek immet Yahudilerdi. Yanlis olan, dini milliyete yahut kavmiyete tahvildir.

Yahudilikte insanligin bu ikiye ayirilmigligi sorununun, bir de, Kur’'dndaki vechesine bakalim:
Bakara/2(62). Burada yine aym mealin dile getirildigi Mdideyi zikrediyoruz. “iman edenler, Yahudiler,
Sabiler, Hiristiyanlar; kimler, Allah ile Ahiret giiniine iman edip salih isler gormiislerse, onlara korku ile
iiziintli yoktur” 5/69.

“Biz, Israilogullariyla bu iman tlizre misak akdedip onlara resil gonderdik. Ne zaman bir Elg¢i,
canlarin1 sikacak taleplerde bulunmugsa, Resillerden kimisini yalancilikla suglamig, hattd kimlerini
katletmislerdir”5/70.
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cikan husus, bireysel ile toplumsal yasayisin her ayrintisimm Yahudi dininin etkileyip
belirlemesidir.

Yahudilik, evvelemirde, Tektanrililig1 tarihte ilk defa acgik secik ve kesinkes
ilanen teblig etmis dindir. Zanr: Tebligi, Hz Misa tarafindan ilkin Firavun’a,
dolayisiyla da Misirlilara bildirilmis olmakla birlikte, o, bunu reddedince, bu kere
Restl, Ilahi Kurallar Manz(imesini kendi halkina duyurmustur. Bunu benimseyen
Israilliler, tarihte biitiin 6teki milletlerden farkli bir konuma girmislerdir: Rabbe iman
ederek Onun indyetine mazhar olmus biricik kavim olma orununa yiikselmislerdir. Bu
son derece dramatik durumun, Israllliligin nefsinde {i¢ ¢esit yankis1 olmustur:

-Birincisi, miisrikler denizinin ortasinda miimin olarak kendisini yapayalniz
duyumlamistir;

-ikincisi, yapayalmizlik ile bagkalarinca anlagilmazligin yarattigi tedirginlik
ylziinden siireklice savunma konumunda kalmistir —‘ben’ ile ‘ben-olmayan’ arasinda
gecit vermez daglar girince, kendisinden gayr1 kimseyi, kimse de onu sevememistir;

-nihayet {i¢iinciisiiyse, Tanr1 yolunda tek basina savasan secilmis miimin kavim
olma duygusuyla her zaman kendisini hakli, basarili ve herkesten iistiin gorme marazina
dicar olmustur.

“Israilligin bilinci olumlu olmaktan ziyadde olumsuzdur”, diyor Edward Said.
“Aslinda, Israillilik, Yahudi olmak demektir. Ne var ki, imkansiz degilse bile, Yahudi
olmagi agiklamak olaganiistii miiskil bir is olsa gerek; zira olumsuzluklardan ibarettir:
Arap degilsiniz, Miisliman degilsiniz, yabanci (Ibr goyis) degilsiniz, kisacasi,
‘degilogludegilsiniz’... Gergeklik diinyasinda kimlik, otekilerle zithk iizre insaa

edilemez...”?"’

Imdi, Israilliligin esds zaafi, kimligini zithk iizre insda etmis olmasidur.
Dogru, kimlik, bagkalarindan farkli olma zeminine dayanir. O zeminden ‘kendine
mahsasluk’, ‘6zgiinliik’, ‘kuruculuk’, ‘yapicilik’, ‘yaraticilik’, ‘reticilik’ dallariyla
‘kisilik’ dedigimiz ‘olumlu’ bir varolan olarak koca ‘aga¢’ bitecektir.  Bu, olagan,

saglikli olan durumdur. Oysa ‘farklilig’in, ‘zitlik’ yahut ‘zitlagsma’yla karigtirilmamasi

*PEdward Said: “A Truly Fragile Identity”, 9.s., “Al-Ahram/ Weekly”de.
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iktiza eder. Ciinkii, ‘farklilig’in tersine, ‘zithk’, olumsuzluklarin bosandiricisidir. Bu
olumsuzluklardan biri, karsilikli ‘nefret’, 6tekisi de ‘yikicilik’ ile ‘diigmanlik’tir.

Tarihte vuk(Gu bulmus beseri felaketlerin sorumluluklarini toptan tek tek
bireylerin sirtina vurmak, yanlistir. Bununla birlikte, Hz Miisa’nin kendisine ilettigi
Allah Tebligini elinin tersiyle itip reddettiginden o6tiirii, devrin Firavunu hep yerilmistir.
Israillilerden 6nce yahut onlarla birlikte Misirlilar, Yahudi dinine intisab edeydiler,
tarihin akis1 nice degisik olacakti; nice insanlik ficiasinin Onii alinabilirdi. Nihayet,
Tektanrililik, Misirlilara dylesine yabanci bir kavrayis da degildi. Ciinkii Hz Miisa’nin
cagdast Firvunun M.O. Ondérdiincii yiizyilda yasams selefi, Nefertiti’nin kocas1 olan,
tahta da IV. Amenhotep adiyla oturup payitahti Thebesten kendi ingda ettirdigi
Akhetatone tagtyan Akhenaton®™ (saltanati: 1379 — 1362), putlari kirdirip giines diskiyle
temsil olunan Afonu Tektanri, kendisini de Tanri ile insan arasinda araci ilan etmistir.
Fakat, 6liimii {izerine yerini alan oglu Tutankhamen’le tekrar Coktanrili dine gecilmistir.
Boylece Israilliden baska ortada Tektanrili dini kucaklayacak kavim kalmamistir.

Biitiin otekiler gibi, Israilliler de, Yahudi dinine intisab ettikten sonra dahi, yine
dince yonetilip belirlenen toplum olma keyfiyetini siirdiirmiislerdir. Evvelemirde
toplumun &nderi, kilavuzu hep Haham (Ibr Rabbi) olmustur. Haddizatinda Israilinkisi
Ruhban ziimrenin tarihidir. Ruhbanin &nciisii de Peygamberlerdir. Peygamberler (Ibr
Nevi’im), ilahi kurallar ile buyruklari teblig edip 6gretmis; Rahipler ise, bunlar tefsir ve
tedris etmiglerdir. Kurallar ile buyruklar geleneginin menbai Tevrat olup onun tefsir ile

tedris olundugu yerler Misna, Talmud, Zohar ile Haggada gibi kaynaklardir.

Genelde tibbmn 6nciisii, 6zellikle de, Yunan Tip Tanris1 Asklepios’un atasi sayilan M.O. Yirmiyedinci
yiizyillda yasamig Misirhi hekim Imuthes gibi, Firavun Akhenaton’un (‘Atonun hizmetkari’) da zenci
oldugu one siriilmiistiir. Gergekten de tam anlamiyla zenci olup olmadig: iyice bilinmemekle birlikte,
duvar resimleri, en azindan, melezlige isaret etmektedirler.

Ortaya koydugu ‘din’de Tanrilardan biri olmaktan ¢ikarilan Aton, ‘Tektanrt’ ilan edilip Amon ile
Re gibi oteki Tanrilar iptdl olunmuslardir. Sonsuz sinirsiz kudreti, besleyiciligi, bagislayiciligr ve
varediciligiyle yiiceler yiicesi Afon, Giinesin aydinlatict ve 1sitici 1ginlar1 gibi, Varligin her kose bucagina
nufuz eder, ona hayat verir.

Yeni payitaht Akhetatonda (‘Aton ufku’) Aton admna birbirinden gorkemli tapinaklar ingda
olunmuglardir. Dualar okunup ilahiler sGylenmigtir
—Bkz: Baffour Ankomah: “So Black People Cannot Invent?”, 22.s.
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Tevrat (ibr Torah), Yahudi Incilinin (ibr Tanakh) baslangic®' kismudir. Bu ilk
bes kitap, Tekvin (Ibr Beresith; OrL Genesis), Huriic (Ibr Semot; OrL Exodus),
Lavililar (Ibr Vayyikr, OrL Leviticus), Sayilar (ibr Bammidbar; Ar Adad; OrL Numeri)
ile Tesniyedir (ibr Haddebdrim; Y &OrL Deuteronomium).”*

Hz Misa, Allahin Tebligini insanhiga ileten Peygamber olmanin yani sira,
Firavun Misirinin tutsaklifindan kurtarip ‘vaadedilmis topraklar’a sevketmis Israil
kavminin siyasi onderi ile rehberidir. Buradan da Yahudiligin, Israil kavmine manevi
kurtulusun yaninda, hiirriyet ile bagimsizlik ve dahi yurd edinme miicadelesinin de
tarihini ifade ettigini goriiyoruz. Bu tarih, az 6nce bahsolundugu iizre, bizlerdisinda
kalanlarla dur durak bilmez savasin serAncamudir. Acili ve acikli seriiven M.O. Onikinci
ylizyilldan M.S. Yirmincinin ortalarina degin siirmiistiir. Bu da, Israilliye, 6zge hicbir
topluma nasib olmamis raddede, kenetlenme, dayanisma, ‘kendinden-olmayan’i
endiseyle karsilayip hakir gérme, hamle yapma ile miicadele etme duygusu ile bilincini
kazandirmus, iistelik, s6z konusu duyguyu siirekli olarak da bilemistir.”*> Menfay1 kendi
cemdatina vatan kilmayi; yeryiiziiniin neresinde bulunursa bulunsun, Israiloglunun,
gerek akrabayitaallukatiyla, gerek kendi 6zgiil topluluguna mensip bireylerle gerekse
diinya ¢apinda biitiin Israilogullariyla kenetlesme ile dayanigsma iradesini; atalarindan
devraldigt manevi-dinl  ile maddi mirdst evladiayaline aktarma duyarliligini;
Yahudiligin sartlarini, ozelliklerini, mali, iktisadi, siyasi ve cografi c¢ikarlari ile
amaglarini; ve nihayet Kudiis merkez olmak tiizre, Filistine yerlesme {ilkiistinii her daim
nesiller boyu diri tutmak cehdiigayretini ongoren 6greti ‘Ziyonculuk’tur (Fr Zionisme).

Dinden esinlenip hiz alarak Israilli kendisini yalnizca dince ve medeniyetce
degil, daha ilginci, kavmiyetce dahi 6teki toplumlara gore tistiin saymistir. Bu iistiinliik
ve farkli olma duygusunu kendisinden olmayanlardan, yani yabancilardan ustaca
saklarken, kendi insanina nesiller boyu 1srarla asilayagelmistir. Sonucta ¢ift katmanli bir

kimlik gelistirmistir: Bir, camekana tasinmis seyirlik yiiz..., yani binlerce yildir

2I_jlk bes kitap (ibr Hamisah Humsei Torah, kisacasi, Humas: Bes; Ar Esfir al-Hamse; OrL
Pentateuchus)—

2Bk 7: D.Vetter: “Judentum (vom jiidischen Standpunkt)”, 546.-556.syflr;

ayrica bkz: Henri Cazelles: “Pentateuquea”, 1309-1311.syflr.

K r7: Juan-José Tamayo: “Las Energias Utopicas de la Fe”, 16.s., “Babelia’da.
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‘Menfa’da (Y Diaspora) sineye c¢ekilmis eziyetlerden ezilmis, 1zdiraplarla dolup tagmis
cilekes bir varligin yiizii; iki, ruhsatin1 Tanridan aldigina dair kendikendisine telkin
ettigi {istlin insan olma duyusu. Bu ikinci hususu da miidhis raddelere vardirmistir:
Tanridan kendisine bahsolunduguna inandig1 iistiinliiglinii ‘sulandirmamak’ maksadiyla
Israilli 6teden beri evlilik yoluyla karismamaga Ozen gostermistir. Soyca, kanca
karigirsa, takdis olunmus, kutsanmig istiinliglinti yitirirecegine iliskin kuvvetli bir
kaygiyla yatip kalkmistir. Sonugta medeniyetlesmis milletlerin pek azinda
rastgelinebilecek bir genetik birlik ile benzerligi Israilli, Bat1 ile Orta Asyaya, Kuzey
Afrika ile Avrupaya dagilmis topluluklari arasinda saglamistir.”**

Israillinin, Tanridan el almis, mukaddes kavim oldugu fikri, yashidan gence,
nesilden nesle aktarilagidilir. Ata ocaginda, ailede baslayan egitme isi, Israil Yahudi
hayatinin en 6nemli ve belirgin vasfidir. Aile hayati, bu sebeple, Yahudiligin bas tacidir.
Haddizatinda aile, her toplumun odagindadir; onun da orta diregi anne olan kadindir.
Her toplumda durum bdyle olmakla birlikte, Yahudi bunun agik bilincine sahiptir. Bu
bilinci, Sabbat**’ érneginde gordiigiimiiz iizre, dini kutlamalarla biler.

Israilliler, Hz Yakib’un soyundan geldiklerine inandiklarindan, kendilerini
bliyiik bir aile seklinde algilamiglardir. Demekki Israillilik, Tanrinin takdis etmis
olduguna inananlarin immeti olmanin yaninda, kendilerini kandas sayanlarin kavmidir.

Boylelikle Israillilik, ‘cifte kavurma’ bir kavrayistir: Hem {ilkii hem de kan

?2Bkz: Philippe Chambon: “La Bible relue et corrigée par la génétique”, 44.s.

Cuma aksamindan cumaertesi aksamina degin siiren Sabbat, Yahudiligin en kutsal ibadetlerindendir.
Kutlama, annenin iki kandil yakmasiyla baslar. Her omuzunda birer melekle baba, Havradan doner.
Melekler, o evde, ailede, Sabbat hazirliklarinin tamamlanmig olup olmadiklarini teftis ederler. Sabbat,
esasinda, aile efridmin sofrada biraraya gelip Tanrry1 anmasidir. ibadet disinda her tiir etkinlik kesinlikle
yasaktir. Tekvinde Tanri, “istirdhat giinli takdis etmek¢in Onu hatirinda tutasin(8); alt1 giin ¢alisip isini
yapasin(9); fakat yedincisi, Tanrm olan Yahvdnn istirahat giiniidiir; ne sen, ne oglun, ne kizin, ne kolen,
ne cariyen ne de kapilarinin igerisinde kalan konugun, kimse is gérmesin(10); zira, Yahvd, alti giinde
gogi, yeri, denizi ve kapsadiklari her seyi yaratti; yedinci giindeyse dinlendi; bu cihetle Yahvd, istirahat
giiniinii miibarek kilip takdis eyledi”(11) diye buyurmustur. Tesniyedeyse sdyle buyurmaktadir: “Tanrm
olan Yahvanin sana buyurdugu iizre kutsayasin diye istirahat giiniinii hifzedesin (kutlayasin)(12); alt1 giin
calisip her igini ikmal edesin(13); yedincisiyse Tanrim olan Yahvdnin istirahat giiniidiir; ne sen, ne oglun,
ne kizin, ne kolen, cariyen, ne okiiziin, ne esegin, ne hayvanlarindan biri ne de kapilarindan igeri
konuklarin, higbiriniz i gormeyesiniz; kdlen ile cariyen dahi senin gibi dinlensinler(14); Misir diyarinda
koéleydiniz; Tanrin olan Yahvd seni oradan kurtardi; kolelikten kurtarilisini unutmayasin; kurtulusunu
hatirlayasin diye Tanrm olan Yahvd sana istirahat giintinii buyurmustur’(15).

Ayrica bkz: Alan Unterman: “Dictionary of Jewish Lore & Legend”, 177.s.
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toplulugudur. Tarihte menstiplar1 arasinda boylesine giiclii baglarin bulundugu bir bagka
medeniyet toplumunu bulgulayamayiz. Israillilerin temel ¢abasi, her devir ile nesilde bu
baglar1 zayiflatmadan siirdiirmektir. Bu maksatla soyun karigsmasini onlemek, Israil
hukukuna bile yansimis bir kaygidir. Iste Jewish Agency (Sohnut) Baskani Sallai
Meridor, kurulusundan beri Israil Devletinin ana hattin1 bize sOyle c¢ikarmistir:
Yeryiiziinlin neresinde yasarsa yasasin, Yahudilerin, Israile yerlestirilmeleri devletin
temel siyaseti olmustur. Ne var ki, geriye, demekki Israile doniis kanunundan
ecnebilerle evlenmis olanlar ile bunlardan diinyaya gelmislerin de yararlanip
yararlanamayacaklar1 hususu tartisilagelinmistir. Karma evlilikten olanlarin da ‘geriye
doniis kanunu’na dahil edilmeleri maddesinin, halakhaha aykir1 goriilmesinden Gtiiri,
degistirilmesi talebi, son zamanlarda tekrar giindeme tasindigindan Sallai Meridor
yakinmaktadir. Anlattiklarina bakilirsa, Menfada karma evliliklerin orani yiiksekmis.
Fakat gerek bu evli ciftlerin gerekse onlarin ¢ocuklarinin Israile doniip vatandaslik
haklarim1 elde etme arzular c¢etin zorluklara yol agiyormus. Halihazir zorluklara
yenilerinin dahi eklenmesinden kaygiliymis. Buradan hareketle Israilli ile Menfadaki
Yahudilerin birbirlerinden daha bir uzak diiseceklerini One siiren Meridor, agilan
mesafenin en fazla yeni yetisen nesli etkileyecegi, onun da nitekim, Onemli
sayilabilecek kimlik kaybina ugrayacagi kanisini tastyor. imdi, Israillinin, ashinda, biitiin
Yahudi iimmetine kars1 sorumluluk duymasi gerektigine isaret ediyor. Israilli Yahudi,
kimligini koruyamazsa, Israilli ile Menfadaki Yahudi birbirlerinden 6niinde sonunda
kopacaklar1 konusunda Meridor uyarmaktadir. Bundan dolayi, yine Meridor’a kalirsa,
karma evlilikten diinyaya gelmis olsa dahi, kendisini Yahudi duyan ne denli ¢ok kisi,
Israil kiiltiiriiniin degerler semsiyesi altinda toplanabilirse, bu kiiltiirlin yasayabilirligi de
onca pekistirilmis olur.?

Filhakika, Yahudiligin, 6teden beri en can alict sorunu olan ‘Yahudi kimdir?’
sorusu varligini cagimizda da siirdiirmektedir. Israillilik ile Yahudiligin c¢akistirilmasi
sart1 ve her iki unsurun soy esasli olmasi, sorun’un 6ziinii teskil etmektedir.

b)  Ingiliz

226Bkz: Sallai Meridor, Salom Gazetesinden, 12.s.
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Israilliyle soyca, kiiltiirce ve yasanilan yore itibariyle ¢ok farkli olan Ingiliz de
tarih sahnesinin bas oyuncularindandir. Yalniz, benzerlik bundan ibaret degildir. Milli
davay1 destekleyecek bir dini bahaneyi de ingiliz kendisine temin etmistir.

Oteki toplumlara iistiin olma inanci, Ingiliz ile Israilliye mahsiis duyuslar
degildir elbette. Cinlilerde, Brahmanlarda, Ahamenitler ile Eski Yunanlilarda, hatta
Islam medeniyet dairesine mensib olanlarda dahi iistiinliik duygusuna rastgelmek
miimkiin. Ne var ki, iistiin bir soya malik olma duyusu yahut inanci, Israilli ile, 6zelde,
Ingilizde, geneldeyse, Germen toplumlarinda kurumlasmustir.

Dince  mesrGu  kilinmis, medeniyet mesalesiyle  karanhik diyarlar
aydinlatan —Aydimlanma devri!— Anglikan Ingilizin en dogal hakki, ‘aydinlattigi’ o
ellerin ‘yemis’lerini gonliince devsirip kullanmaktir. Olagan, alisilmis hareket tarzi,
‘tiiketmek’ olmali. Hayir, o, 0yle yapmamistir. ‘Tiiketmek’ yerine, somiirdiiklerini
‘isleyerek kullanmus’tir, yani ‘iiretmis’tir. Belirli bir amag¢ dogrultusunda degistirilip
doniistiiriilen malzemeden elde edilen, demekki iiretilen degere sermaye diyoruz. Iste bu
cesit tutumu kurulu diizen haline sokan Ingilizdir. Onun, tarihte maddi hakimiyet
tesisindeki iistiin bagarisi da buradan kaynaklanir.

Maddi —iktisddi— seriiveninde 1650lerden itibaren ingilizin, adeta tabii ortag
Israillidir. Tesebbiisiin baslaticis1 yahut mucidi Ingilizdir. Tarihi sartlarin kazandirdig
tecriibelerinin, hiineri ile zeyrekliginin sagladigi birikimi sayesinde olaymn kiinhiine
varan Israilli, Ingilizle ‘yasamortakligi’na (Y siinbiosis) girmistir. Kavmi milliyetci olan
Anglikan Ingiliz ile Yahudi Israilli, maddi diizlemdeki yasamortakliklarini, demekki
‘cikar birliktelik’lerini, soyca karisma raddesine tasimazlar. Her iki unsur, soyca da
kiiltiirce de ‘aymrilik’larini (Ing distinctness) muhafaza etmege bakar. Boylelikle ‘cikar
birliktelig’i, ‘kavim ile kiiltiir birligi’ne uzanmaz. Su durumda duygusal, heyecani ve
akildis1 (Fr irrationel) miildhazalar ile ruh haletleri daha bastan diglanmig oldular.

Oncelikle Ingilizin indinde hayatin tiim kdse bucagi akilla tanzim ve tesviye
olunabilir, olunmalidir da. Bu ‘tiim kdse bucag’a din dahi dahildir. Din, hayatin pinar1

olmaktan ¢ikip maddi ¢ikar teminine kosulmus aragtir: Sekiilerlik.
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Bu yaman Ingiliz diisiiniisiinii anlayamayarak yanlis degerlendirmeler tuzagina
diisen Fransiz dimAgi, becerdigi Ihtilalikebirle dini toptan dislamak gafletinde
bulunmustur: Laikcilik.

Dinle rabitasin1 keserek, ingiliz, akli bagimsiz kilmistir. Akli temel almak
suretiyle insani, doga ile diinyay1 deneye bagvurarak, demekki aklin tesbitlerini yine
onun ¢izdigi cercevede sinayarak anlayip aciklamaga yonelik en genis anlamda
diizenleme isini felsefe-bilim sistemi istlenir. ‘Felsefe-bilim sistematigi’nden tiiretilmis
‘akil yapilanmalari’ndan olan ‘ideoloji’nin tarihte agikca ilk kez uygulamaya gectigi
eylem alam Ihtilalikebirdir. Arkasinda yatan ise, ingiliz diisiincesi ile maliyesidir. Fikir
babalar1 gibi goriinen Charles Louis de Secondat Montesquieu (1689 — 1755), Francgois-
Marie Arouet de Voltaire (1694 — 1778), Jean-Jacques Rousseau (1712 — 1778), Denis
Diderot (1713 — 1784), Jean le Rond D ’Alembert (1717 —1783) ile Anne Robert Jacques
Turgot (1727 — 1781) tiiriinden [Insanci-Aydinlanmaci—Ansiklopedici  Fransiz
filosoflarin etkilenip izledikleri, Roger (1220 — 1292) ile Francis Bacon’lardan (1561 —
1626) baslamak iizre, Ingiliz diisiincesinin, Thomas Hobbes, John Locke (1632 — 1704),
Isaac Newton (1641 — 1727), David Hume ile Adam Smith ¢esidinden 6nde gelen
temsilcileridir.

Yenicag dindisi Bati Avrupa medeniyetinin merkez kiiltiirii, Fransizlarinkisidir.
Adi gegen medeniyetin felsefilesmesi Oncelikle Fransiz filosof-bilimadi René
Descartes’in isidir. Bu noktadan itibAren Fransa, kiiltiir onciiliigiinii /ngitereye
kaptirmistir. Descartes’tan sonraysa, Fransadan artik, sistem kurucu filosof-bilimadami
cikmamistir. Nihayet, ‘Yenicag Avrupasinda felsefe-bilim’ devi olarak iki iilkenin
temayiiz ettigini goriiyoruz; bunlardan biri, /ngitere iken, Sbiiriisii de Almanyadir. ikisi
de Germen ailesine mensip dillerle bildirisir. Kadim devirlerde de ortak cografya ile
kavmi menseden neset etmislerdir. Bununla birlikte, tarih boyunca birbirlerinden kayda
deger derecede farkli gelenekler ile gérenekler gelistirmis, degisik zihniyet diizlemlerine
ulagsmislardir. O kadar ki, yiizeyde ayn1 dini paylasiyor goziikmelerine ragmen, o, bu iki
milletin tasavvuruna ¢ok farkli tarzlarda ve renklerde yansimistir —mesela,
Hiristiyanligin en 6nemli yortularndan yalnizca Noelin, ikisi tarafindan nice farklr idrak

olundugunu gérmek bile ziyadesiyle ilgi ¢ekici bir olaydir. Dinde ortaya ¢ikan farkliligi,

148



her iki dilde dahi algiliyoruz. Akraba olmakla birlikte, gerek dilbilgisi gerekse sozlerin
tasavvur igerigi cihetinden baktigimizda, iki dilin birbirleriyle benzesmedikleri ve
birinden O6biiriine terclime imkaninin da olaganiistii gli¢ ve kisith oldugu keyfiyeti, isin
erbabinca tesbiti nisbeten kolaydir. Sonuc olarak, bahsettigimiz degisik zihniyet
diizlemleri iistiindeyse, birbirlerinden ¢ok baska unsurlar1 6n plana ¢ikaran felsefe
sistemleri yiikselmislerdir. Bunlarin bagrindan sokiin etmis ideolojilerde birbirlerine zit
diisen degerler, kendi toplumlarinin yasama giindemlerine tasinarak orada yerlerini
almislardir. Hem o derece uzlasmazcasina yer almiglardir ki, diinya, evvelemirde
Ingitere ile ‘evlad’1 A.B.D.nin arkasinda, Almanya ve uzaktaki miittefiki Japonyayla
eylil 1939dan agustos 1945e degin siirmiis tarithin en kanli ve siddetli
hesaplasmasma®’ girmistir. Bu, tarihin ilk, belki de son, yeryiiziiniin hemen hemen her
kose bucagini sarmis ve karsi cepheyi mutlak surette mahfetmek maksadina matGf
ideoloji esdsina dayali bastan asagiya serr giiclerin savasi olmustur. Tanr ile dini
terkeden Yenicag Bati Avrupa medeniyetinin sonunda gelip dayandigi, Friedrich
Nietzsche’in  deyisiyle, Hicciligin ‘ete kemige biiriinmesi’ olayr Ikinci Diinya
Savagsidir.*®

Italya, gerek Birinci gerekse Ikinci Diinya Savasinda, miittefiklerine
tasinmayacak kertede yiik olmustur. Her ikisinde de talih rGzgarlar farkli cihetlerden
esmege baslayinca, o, her defasinda yelin yoniine gore fiitlrsuzca taraf degistirmistir.
Bu nedenle onu ittifak igerisinde gostermek yanlistir. Bdylece savasan cephelerden
birinde toplumlar Ingiltere-Amerika ile Sovyet Rusyanin arkasinda dizilirlerken,
obiirtinde de Almanya ile Japonya mevzilenmislerdir. Bu son ikisi, miittefik olmakla
birlikte, aralarindaki muazzam mesafe engeli yiiziinden birbirleriyle savas siiresince
etkin irtibat kuramamislar ve tek baslarina kaginilmaz fecii sona dek miidhis bir inat ve
olaganiistii bir sebat, fedakarlik ile kahramanlik 6rnegi sergileyerek dogiismiislerdir.

Sonundaysa, manen ve maddeten, soziin tam anlamiyla, tariimar edilmislerdir.

27 Asker — sivil, yaklasik 50 000 000 insanin 61diigii saniliyor
—bkz: “The Historical Encyclopedia of World War I, 131.-133.syflr.

?28Bk7: José Luis Pardo: “El Ultimo Filosofo”, 13.s.
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Yukarida bahsi gegen biitiin farkl1 bakis acilarina ragmen, Ingiliz ile Almanin,
Felemenk, Isvec ile Danimarka gibi, 6teki Kuzey bati Avrupa milletlerinde muntazaman
rastgeldigimiz ve kadim devirlerin Germen boylarina mahsis asiret degerini muhafaza
etmis olduklarimi goriiyoruz; o da, kendi ar1 soy soplarma duyduklar1 hiirmet ile
hayranliktir. Ne var ki, bu hiirmet ve hayranligin tezahiirii, milletlerin 6zelliklerine gore
degisiklik gostermistir. ingilizler, duygular ile niyetlerini gizlemelerindeki mahirlikleri
sayesinde, 1irkci—kavimci tavirlarini ortbas edebilirlerken, bagka bazi Kuzeyli milletlerin
yanisira, Almanlar bunu, bilhassa Milli toplumcular1 1933te iktidara tasidiktan sonra,
Irkciligi, ideolojilerinin ana payandalarindan biri kilmiglardir. Filvaki, Germen dillerini
konusan Kuzey bat1 Avrupa kiiltiirleri, Irkci—-Kavimci anlayislari ile tutumlarini Yenicag
dindis1 Bat1 Avrupanin, ama 6zellikle de Cagdas ingiliz-Yahudi medeniyetinin ayrilmaz
pargasi haline sokmuslardir.

Ingiliz zihniyetinde duygu ile heyecann, titizce arkasma gizlendigi paravana
akliliktir. Aslinda bu tutum, hayatin biitlin girdisi ¢iktisina tesmil edilip medeni tavrin
kaginilmaz sart1 sayilnustir. Haddizatinda Ingiliz kiiltiirii ve bildhare Cagdas Ingiliz-
Yahudi medeniyeti, akli diizenleme isi ile islemini kurumlastirmistir. Tabii,
kurumlastirmay1 basaranlar da yine, Roger Bacon ile Ockham’l William’dan (1285 —
1347) baslayarak Charles Robert Darwin (1809 — 1882), William James (1842 — 1910)
ile Bertrand Russel/l’a (1872 — 1970) dek uzanan c¢izgide gordiigiimiiz filosoflar
takimidir. Bunun da en Onde gelen simalart Hobbes, Locke ile Hume Tgliistidiir.
Bahsettigimiz akil — deney felsefe gelenegi zincirinin son halkalarindan biri, Israil asilli
Karl Heinrich Marx’tir.

Kendi iytikadi arkaplanlarini 6zenle gizleyen Ingiliz ile Israilli, dislarindaki din
olaylarina kars1 siddetle saldirarak, ilkin, Ihtilalikebirden itibAren Avrupa anakarasinda,
ardindan da oteki ellerde, hi¢c degilse, kismen dahi olsa, giindemdisi kilmagi
basarmiglardir: “Din, kitlelerin afyonudur” (Karl Marx). Boylece iktisadi—siyasi
ihtiraslarina gem vurabilecek bas maniay1 bertaraf etmis oldular. ‘Din’den bosalttiklar
mevkie de, iktisddi—siyasi hakimiyetlerini per¢inleyecek sekilde diizenlenmis ve kapali
devre, yani dogmaci tarzda c¢alisan tiimel bir ‘felsefe-bilim’ igleyisini, demekki

‘ideoloji’yi yerlestirmislerdir: Hiir Sermayecilik—Positivism—imperyalism. Temelde ve
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0zde ‘ideoloji’, Hiir Sermayeciliktir. Fakat o, kagmilmazcasina Positivism
diinyatasavvuru ile Imperyalism kiiltiirel-siyasi-askeri yahut yari-askeri ¢ikisina veya
hamlesine ihtiyac¢ gosterir. Baska bir deyisle, Positivism kurulmaksizin, imperyalisme
de tevessiil edilmeden Hiir Sermayecilik insda olunamaz. Filvaki ‘6rgii’, fehmi kuvvetli
kisiyi bile hayrete diistirecek raddede akillica ve titizce Oriilmiistiir.

Nihayet, manzarayr daha bir aydinlik kilmak maksadiyla benzetmelere
basvurmaktan kagimilmamali. O halde manzaray1 soyle tasvir edelim: Goriiniirde denize
akan bir dev 1rmak ve ona ydnelmis kollar var. ‘Irmag’m ana ‘mecra’s1, Imperyalism—
Ziyonismdir. ‘Irmag’t besleyen baslica ‘kol’lar ise, Cagdascilik, Laikcilik ile
Somiiriictilik (Fr exploitation) ig¢liisiidiir. ‘Irmag’in bosaldigi ‘deniz’e gelince; o,
Sermayeciliktir. Burada Cagdascilik ile Laikciligin felsefi ‘astar’in1 Positivism teskil
etmektedir.

c) Koprii

‘Cikar birliktelig’ini olusturan Anglikan Ingiliz ile Yahudi Israil taraflari
arasinda irtibati temin edenin, Farmasonluk oldugundan bahsetmistik. Haddizatinda
Farmasonluk, bdyle bir isi yahut gorevi tistlenmek tizre kurulmamustir. Onaltinct yiizyil
ortalarindan itibaren resmi, yazili ¢izili bir ahte dayanmaksizin ortak hamle ile faaliyette
bulunan bir kistm Yahudi ile Ingiliz, 1700lerin baslarinda kurulan Farmason teskilati
cercevesinde giicbirligi ile dayanismaya girismislerdir. Bahse konu teskilat, dogrudan
dogruya boyle bir gayeye yonelik olarak tesis olunmamistir dedik. Ancak, zamanla bu
istikAmette hizmet verir olmustur. Ustlendigi gelenek geregi Farmasonluk, etkinliklerini
gizli yliriitmege dikkat sarfetmistir. Ne yapip ettikleri, ne iiyelerinin kimlikleri ne de
kurulusu hakkinda disariya bilgi sizdiran Farmasonlukla ilgili derin siipheler, kaygilar
ile komplo sdylentileri uydurulagelinmistir. Ona iliskin bilinenlerden hangisinin ne
derece dogru oldugunu tayin etmek zordur. Gerek Yahudi ile Ingiliz unsurlarmin
yeryiiziine ve insanliga iktisadi ile siyasi cihetlerden hakim olma ortak cabalar1 gerekse
bunlarin diizenlenip Orgiitlenmeleri babinda Farmasonlugun yeri ile dnemi hakkinda

ortada birinci elden belge niteligindeki metinler az ve yetersizdir. Bu ylizden sozii
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edilen konuda hemen hep karine yoluyla hiikim ¢ikarilir.””’ Iste Ingiliz-Yahudi
medeniyetinin iistiinde yiikseldigi Ingiliz-Yahudi Sermayeciligi ile Imperyalismi de
bunlarin  merkez kurulu yahut genelkurmay baskanligt goriiniimiinii sunan
Farmasonlugun da kirilamayan giicli, bu olaganiisti gizlilik ile sogukkanli,
heyecanlardan siyrilmis, olabilecek biitiin ihtimalleri hesaba katan miikemmel
tasarlamaciligin verisidir. ‘Karda yiirii, iz birakma’ ilkesi uyarinca hareketlerini tanzim
eden Ingiliz-Yahudi medeniyetinin ‘iyi-saatte-olsunlarr’, akli, zekay1 son raddelerine
dek kullanmanin yanisira, aslinda yine aklin buyurdugu bir husus olan askeri siradiizen
ile intizdm1 gercevesinde islerini yiiriitiirler. Ustiin ve siirekli basarilariin sirr1, tecriibeli
usta boksor misali, ilk yaptiklari, gergek yahut muhtemel rakiplerinin maddi ile manevi
aciklarin1 yakalamaktir. Bunu yakaladiktan sonra, onun zayif taraflar1 istiinde
fasilasizca ¢alismaga koyulurlar. Tarihi tecriibesi fazlasiyla engin iki milliyet cephesine
sirtlarin1 dayadiklarindan, muazzam bir miiktesebatla miicehezdirler. Tecriibe ile fire
vermez akilyiirlitmeyi asabilecek bir servet diisliniilemez. Boyle bir servete malikseniz,
karsinizdakinin imkanlarim1  6lger bigersiniz; neyi, nasil, ne vakit yiiriirliige
sokabilecegini hesaplayip tedbirlerinizi alirsiniz. Peki, biitiin bu ¢abalar ile etkinliklerin

gayesi nedir? Siyasi ile iktisadi cihan hakimiyeti.

8- Maddeci — Mekanisist — Dindis1 Diinyagoriisiiniin Beser Tipi:

Maddiyater”’- iktisadiyatc: Adam (Homo Economicus)

Gegmiste olup bitmis olaylara iliskin yargilarimizi yalnizca dniimiize agik segik bigimde seriliduran
yazili belgelere dayandirmaga kalkarsak, hemen higbir yere varamayiz. Bundan dolayi, gec¢misi
zihnimizde ingda ederken, elbette ilk elde metinleri dikkate almaliyiz. Ne var ki bunlarla yetinemeyiz.
Bunlarmn yanisira, en énemli dayanagimiz onlari, benzer, ama belgesi bulunmayan sorunlara dahi tesmil
ederken kullandigimiz karine usuludiir. Nitekim, Milli toplumcu Almanyanin, Sovyet Rusyaya karsi
giristigi askeri harekatin baslangicindan az sonra, 1941 yazinin herhangi bir tarihinde Adolf Hitler’mn,
6zel SS birliklerine, isgal edilen topraklarda yasayan Yahudilerin topyekin imhasini buyurdugunu
biliyoruz. Bununla birlikte, konuya iliskin elde higbir yazili belge yoktur. Buradan hareketle, ‘nihai ¢are’
(Alm Endldsung; Fr solution finale) vakasini inkarmi edecegiz?
—bkz: Enrique Moradiellos: “Un Aniversario Funesto”, 12.s.

Gecemise egilirken yukarida zikrolunana benzer pek ¢ok vakayla karsilagma ihtimalini hep goz
oniinde tutmak zorundayiz.
PMaddiyat/cilik: ““Maneviyat’in ihmaline varan maddi ihtiyaclarin yahut arzulara diigkiinliik; tamamiyla
¢ikarlar1 gézeten bir goriis, yonelis yahut yasama tarzi...”
—“Materiality: Devotion to material needs or desires, to the neglect of spiritual matters; a way of life,
opinion, or tendency based entirely upon material interests...”
—"The Compact Oxford English Dictionary”, 1047.s, 466.siitun, c satiri.

152



a) Siyasi ile Iktisadi Amaglar ugruna kétiiye kullanilan Din

Milli toplumcu ideolojinin siklet merkezini teskil eden kandas bireylerden
olugmus topluluk saplantisindan (Fr idée fixe) dogmus Irkcilik ile Kavimcilik, niive
halinde Germenligin zihniyetinde yasayagelmistir. Iste bu hususla, esista Germen
boylarindan biri olan Anglo-Saksonlarda —Ingilizlerde— dahi, zaman zaman
besbelirgince karsilastigimizdan  bircok vesileyle bahsedilmistir.  Almanlarin,
Avrupadaki medeniyet kervanina ge¢ denilebilecek devirlerde katilmis olmanin yarattigi

' tersine, Ingiliz Kavimeiligi kibirle yogrulmustur. Gidip

asagilik duygusunun’
fethettikleri tlkeler ile yorelere geleneklerini, aligkanliklarini, adetlerini, tavirlar ile
tarzlarimi tavizsizce ekmis, diinya c¢apinda, kavmi olanin yaninda, 6zellikle de kiiltiir
soykirimint uygulamaya sokmuslardir. Hattd, medeniyet ortaklari Israil kavmiyle
birlikte, aslinda tekmil insanliga seslenen Tektanrili Vahiy dininin Tebligini kendilerine
maletmiglerdir. Nasil Israilliler, Hz Misa araciligiyla insanlhia gelmis Tebligi,
dolayisiyla da insanliksumil bir din olan Yahudiligi yoriingesinden saptirarak
kavmilestirmislerse, ayni sekilde Ingilizler de, Onyedinci yiizyillda Hiristiyanlig
Anglosaksonlastirararak Anglikan kilisesisini vucuda getirmiglerdir. Boylelikle kadim
kiltiirlerde gordiigiimiiz bir olay, iistelik Yenicagda Tektanrili Vahiy dininin suiistimali
suretiyle, gerceklestirilmistir. Adi1 amilan iki millet, ilahl kudreti arkalarma almig

olduklart zehabini vererek her cesit tasarruflarini hakli gdsterip mesrulagtirmaga

kalkmistir: ‘Din devleti’ (Fr théocratie).

b) Ustiin olanlar ile Olmayanlar

S6z konusu istiinlilk duygusu, gizlice ve sinsice dahi olsa, hala yiirtirliktedir.
Buna gore insanlik baslica ii¢ daire halinde miitalea olunur: ingiliz-Yahudi dairesinin
ayr1 ayri basamaklarinda duranlar, ona degisik dereceler ile kademelerde tarafdar
olanlar ve nihayet bu iki dairede yer almayanlar. Ugiincii daireden ikinciye farkli bigim
ve raddelerde gecis miimkiinken, birinciye yiikselmek imkansiz denilebilecek kadar

migkildir.

“1Er complex d’infériorité.
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Bir yandan Sanayi devrimiyle, 6biir taraftan da Insanci-Aydinlanmaci akimin
etkisiyle hiz kazanip pekisen Hiir Sermayeciligin elde etmis oldugu kars1 koyulmaz
giicle, dini diinyevi ¢ikarlara alet etme geregi de iyice ortadan kalkinca, ‘istedigimi
yapar ederim’, ‘yeryiizii nimetlerini tepe tepe kullanabilirim’ kafa yapisina uygun
Ingiliz-Yahudi ‘ben beser tipi’, kendisine benzemeyen, uymayan ne kadar insan tipi
varsa, onun ustiinden ilkin maddeten, arkasindan daha da o6ldiriicti, kahredici olan
manen silindir gibi ge¢ip onu ezmistir. ‘Bana benzemeyen insan tipi’ tiim ortamiyla
ortadan kaldirilmaga c¢alisilmaktadir. Iste, doganmn onulmazcasma katline de bu
baglamda tanmik oluyoruz. Yerylizliniin sundugu tekmil maddi, toplumlarin da
sergiledikleri ciimle manevi imkanlar, habire yilikselen kazan¢ hirsiyla yanip tutusan
‘maddiyatci—iktisadiyatct ben-beser tipi’ tarafindan insafsizca seferber edilmislerdir.
Sonugta tarihte esi menendi goriillmemis katliamlar zinciri bosanmustir.

Refah u¢urumu: “Ortalama Hintlinin yillik takat (Fr énergie) tiiketimi, 250 kg
petrole esdegerken, bir Ingilizin harcadigiysa 3,756 kg. kadardir. Hindistanin niifusu
900 milyon civarindadir —1991e goére; oysa 2000de 1 milyardir. Her Hintli, ingiliz
kadar ticarl takat sarfetmege koyulursa, o takdirde, yilda 3,190.000 ton ek petrol
kaynagna ihtiya¢ duyulacaktir.”**

Soguk savas: Kuzey, dirlik ile bolluk igerisinde yasasin diye ‘Ugiincii diinya’da
asag1 yukar1 1950 — 1990 arasinda yirmi milyon kisi 6ldiiriilmiis veya 6lmiistiir.*>

Soykirim: 1519da yirmi sekiz milyon Kizilderili yasiyorken, 1605de, giiniimiiz
A.B.D. topraklarinda, bunlardan bir milyonu hayatta kalmagi becerebilmistir;

Kolelik: 1526 ile 1870 arasinda on milyon Zenci, Afrikadan, hayvana reva
gorlilmeyecek fecii sartlarda, gemilerle Amerikaya naklonulmuslardir.

Somiirgecilik: En sasali devrinde, yani 1850lerde Ingiltere, Hindistandan yilda
ti¢c yliz milyon dolar harag kesmistir;

Yeni Somiirgecilik: 1988de Giineyden otuz bes milyar dolar gayrisafi (net) mali

yekiin Kuzeye aktarilmistir;

2Mark Tully: “No Full Stops in India”, 24.s.

23Bkz: “The New Straits Times”, 30.s.
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Somiirgecilik—Somiiriiciiliik—Irkcilik—Kavimcilik I¢c iceligi: Burada saydigimiz
dord unsur, bizi kagimilmazcasina Imperyalism ile onun sirtlamis oldugu Sermayecilige
gotiiriir. Sermayeciligin ¢izdigi yoldan giderek basta Ingiliz olmak iizre, Bati Avrupali,
yeryliziiniin doga, kavim, toplum, iktisat ve nihdyet tiim niifus dokusunu altiist etmistir:
1492de Kuzey ile Giliney Amerika kitalarinda 100 milyon Kizilderilinin yasamis oldugu
tahmin ediliyor. 1992deki toplam niifuslartysa, 42 milyonu bulmaktadir. Kizilderili
niifusunun bunca kirilmasinda, Beyazlarin tasiyip getirmis olduklar1 salgin bulasici
hastaliklar ile kiiltlir soklarinin yaninda, ‘fenn’in ‘zanaat’e karst muazzam istiinliiglinlin
etkisini saymak gerekir. Ilkin, Avrupadan yanlarinda getirdikleri atlarm sirtinda,
1840larin  basindan beri de demiryoluyla Beyazlar, Kizilderililerin hayal bile
edemeyecekleri hizlara eriserek sayica kalabalik olmasa da, ates giicii miidhis olan
birliklerini ¢ok uzak mesafelere siiratle nakledebilmislerdir. Ingilizler, sozgelisi,
Arjantinin 1857de 11 km olan demiryolu sebekesini 1885de 4800 km uzunluga
eristirmislerdir.

Yine 1880lerde, Amerikan imali Remington marka tiifengiyle sildhlanmis bir er,
bes Kizilderiliye bedeldi.>**

Yeryiiziinlin her tarafinda degisik raddelerde yasama seviyesi bozulup niifus
azalirken, hattd kimi yerlede toptan yokolurken, ikisi de, 1500den itibaren Bati
Avrupada siireklice yiikselise ge¢mistir. Sozgelisi Avrupanin niifusu, 1500de 80
milyonken, bu, 1800de iki yliz milyonu bulmustur. Yasama seviyesi yiikseldikce omiir
de uzamistir. 1700lerde Fransiz koyliisiiniin ortalama omrii yirmi iki yilla smirliyd.
Dogan dort ¢ocuktan da ancak biri hayatta kalabiliyordu. 1750lerin ilk yarisinda Fransiz
koyliisiiniin icerisinde bulundugu bu durumun, Imparatorluk devri Romalis1 ile
1950lerin Hint koyliisti i¢in de s6z konusu oldugunu burada belirtelim. Yine, bahsini
ettigimiz donemde yirmisini agmis bir Fransiz koyliisti bayagi yash dururmus. Cok geng
yasta evlenilir; kadilarin 6mrii de erkeklerinkinden daha kisaydi. Zenginlerin tersine,
yoksul koyliiler, ¢ekirdek aileye yakin boyutlarda az sayida bireyi kapsayan aileler
olustururlardi. Sanayinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte gecimlerini iyilestirmek beklentisi

icerisinde sehirlere gdgen koyliiler, aile yapilarim1 degistirmemislerdir. Sonugta

#Bkz: Frank Nowikoski: “Argentina’s Victims of Spanish Conquest”, 35.s.
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sehirlerde bile cekirdek aile tipi, varligini, yayginlastirarak siirdiirmistiir. Kadin,
cogunlukla daha dogururken 6ldiigiinden, erkeklerin, bir kereden fazla evlenmeleri de
az rastlanir olaylardan degildi.**

Derebegligin, milli ve birlikli devlete doniistiigli ¢aglara degin gerisin geriye
izini slrebilecegimiz smif ile kavim aymrimciligima dayali tavir ile siyaset,
Sermayeciligin vucut bulmasi ve sanayinin belirmesiyle hiz kazanip kesiflesmistir.
Daha 6nce de temas ettigimiz iizre, Sermayecilige ve onun temsil ettigi ciimle degerlere
red manasinda sekillenmekle birlikte, Milli toplumculuk, ilk anilanin ayirime, istelik
kavmi olanmin tavri ile siyasetini iistlenip bunu en asir1 uca tagimakta tereddiit
gostermemistir. S6z konusu ideoloji, temel tutamaklarinda ne denli aklaaykir1 bir
keyfiyet gostermigse de, kavmi ayirimcilik siyasetini bir o kadar akli nizdm
cercevesinde yuritmiistiir. Peki, bu ne menem bir akildir? Galileo — Newton — Darwin
Mekanisismi ile Hobbes’un, Hume’un, Smith ile Marx’im maneviyatt kurutulmus
Akilciliklarinin aklidir.

Iddia ediledurulanin tam tersine, ne Adolf Hitler ne de onun kurup onderlik
ettigi Irkci, Yayilmact ve Yahudi-¢ilgin1 Milli toplumcu ideolojisi, Yeni¢ag dindis1 Bati
Avrupa ile Cagdas Ingiliz-Yahudi medeniyetleri ortaminda beklenmedik ‘mucizevi’ bir
olaydir. Diipediiz neden — etki bagintisina ve laik—sekiiler felsefe-bilimin dehasina
uygun bigimde arziendam etmistir. Kisacasi, beklenebilecek tabii bir sonugtur. Elbette,
vahgetin derecesini felsefe-bilim tayin etmemistir. Tetigi ¢cekmemis, fakat ¢ektirmistir.
Sistematiginin dehset verici kurulusu ve kor ile sagir, yani vicdandan yoksun isleyisi ile
kahredici istihzas1 (Fr sarcasme), her yam1 ve yoniiyle, Yenicag Bati Avrupasinin
Tanrisiz Insanci — Aydinlanmaci kétiiriimlestirilip koreltilmis aklini ¢agristirmaktadir:

1- “1933 ocaginda Adolf Hitler’in, Almanyada basbakanlifa secilmesinden
itibaren 66 milyonluk niifus igerisinde 500 bini bulan Alman Yahudilerine kars1 ayirim
siyasetinin sistemlice uygulandigmma tamk oluyoruz. Peki ya, sebep? Iktisads...
Yahudi’nin, Hz [sd@’nin katlinden sorumlu tutulmasi... Ortagagdan sarkmig hurafe, batil
iytikat... falan, filan... Bunlarin higbiri ilging ve 6zgiin gerekce olamaz. Ozgiin ve ilginc

olan, Ari’nin istiin, Yahudi’nin ise, asagilik irklar1 temsil etmeleridir. Toplumsal

#Bkz: J.M. Roberts: “The Penguin History of the World”, 332.-335.syflr.
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Darvinciligin ayikla/n/ma ilkesi uyarinca asagiligin aleyhine iistiinlin varolma hakk1
mahfiizdur... Iste bu hak, iistiin olana asagilig1 idim etme yetkisini tanir.

Idimin infiz1 degisik bicimlerde yiiriirliige koyulmustur: Bu, kursuna dizmeden
tutunuz da getholar ile ¢caligma tesislerinde aglik ile hastaliklardan Sliimlere terketmege
dek uzanir. Ancak bunlar, nisbeten ilkel yontemlerdir. 1941den itibaren iyice
hizlandirilan  kiitlevi yoketme programinda yer alan temerkiiz tesislerinin
teskilatlandirilisi, tek kelimeyle, miikemmeldir. Bunlardan kimisi Belzen, Sobibor,
Lublin, Treblinka, Chelmno ile Auschwitz gibi, sabit, fen harikasi, imha fabrikalariyken
bir kismi da gaz hiicreleriyle miicehhez katar (Fr train) yahut arka tarafi iistii kapali
kamyon seklindeydi. Sabit tesislerdeki gazlama koguslar1 baslangigta, bir defada 450
kisi alabilirken, daha sonralar1 bu rakam, 4000e ulastirilmistir. Ingdat miihendisliginde
goriilen bag dondiiriicii gelismeye kimya mithendisliginde de tanik olunur. Nitekim, yine
baslarda karbon monoksit kullanilirken, zamanla ¢ok daha geliskin malzemelerden olan
hidrojen siyaniirii ile siklon B gazina ge¢ilmistir. Bu son zikrolunmus iki malzeme, hem
daha siiratle ve ucuza maledilebilinmis hem de rahatca naklonulabilinmistir. Boylelikle
savas olanca siddetiyle siiriip giderken ii¢ yahut dort yil gibi pek kisa siirede, biiyiik
sayida —iddiaya gore bes yahut alti milyon®®— ¢oluk ¢ocuk, genc yasl ve erkek ile
kadin ortadan kaldirilabilinmistir...

Bu inceden inceye tasarlanip hesabi kitab1 c¢ikarilmig ideolojik esaslt bir

. . A~ A A AT A 2
soykirim olup s6z konusu infizin, askeri yahut siyasi liizimu da yoktu...”*’

2By rakanu kim tesbit etmis? Kim bunca cesedi saymis? Nasil olmus da, bes milyon bilmem su kadar
yliz bine yahut yedi, sekiz milyona degil de, altt milyona takilip kalinilmig? Ama asil felaket su
rakamperestlik degil de nedir? Rakam diisiik ¢iksa, facianin boyutlarimi kiigiilecekti? Bes, alt1 yagindaki
masim Moiz’i yahut biitiin kabahati ailesine ¢orba pisirmis, evladin1 bagrina basmig olmaktan ibaret
Rasel’i sirf Israil soyundan geliyor diye ‘6liim hiicresi’ne kapatan bir sapik dgretiyi ve onu uygulayanlari
lanetlemek¢in diigsel rakamlar uydurmanin manast mantifi ne ola ki? Sermayecilik icin her sey,
bilakaydusart her sey, hayat dahi metdadir. Bahsolunan, Cagdas ingiliz-Yahudi medeniyetinin cani
bezirganliginin zemin hazirladigi bu, ne ilk ne de son sapikliktir. Katlonunanlar, ka¢ kisi olurlarsa
olsunlar, candilar, insandilar; 6niinde sonunda Allahin ‘Solug’undandilar: “Bir insan1 haksizca dldiiren,
biitin insanlar1 katletmis; bir insam1 kurtaran, tekmil insanlart (insanligi) kurtarmis gibi olur”
—Maide/5(32). OLCU budur!?!

Hafifletici higbir gerekcenin gosterilemeyecgi iki ¢esit su¢ vardir: Bunlardan biri igfal,
otekisiyse, soykirimdir. Nitekim, Mdidenin 32. Ayeti, 6zge unsurlarm yamsira soykirima dahi isaret
etmektedir.

»7Enrique Moradiellos: A.g.y.
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2- a) 1963iin yazinda, temmuz yahut agustos olmali, o dénemde Dogu
Almanyaya bagli Saksonyadaki, asil adi Chemnitz, ama Ortakmiilkcii idare altindayken
Karl-Marx-Stadt olan sehrin merkez kiitliphanesi ve belgeliginde Bay Alfred Kobel ve
ben yaslardaki kiziyla birlikteydim. Alfred Kobel, raflardan cilt cilt kitab ile iri kiyim
dolaplardan tomar tomar evrak cikarip Oniime seriyordu. Kafkasya ile Tiirkistani
gosterir 1930larin sonlart ile 4011 yillarda Alman Genelkurmayinca Gothik harflarla
basilmis renkli ve muntazam olanlarin yaninda, 50lilerde ¢ikarilmis dev boyutlarda,
fakat itinasiz hazirlanmis Rusca yazili haritalar, makaleler, aragtirma-inceleme gezi
kayitlari, seyadhatnameler... Bunlarin hemen hepsi, Goktiirkler ile Uygurlardan baglamak
tizre, Tirk toplumlarinin tarihleri ve cografyalariyla, dilleri ve lehgeleriyle, edebiyatlari,
iktisatlart ile gilinlik yasayislartyla ilgili ¢aligmalardi. Miellifleri arasinda, bilahare
hafizamda canlandirabildigim kadariyla, Vilhelm Thomsen (1842 — 1927), Friedrich
Wilhelm Karl Miiller (1856 — 1907), Carl Brockelmann (1868 — 1956), Kaare
Gronbaech (1901 — 1957), Annemarie von Gabain (1901 - ) ile Karl Heinrich Menges
(1908 -) gibi, Tiirkiyat ile Sarkiyatin taninmis adlarina rastgelinebiliniyordu.

Tiirkiyatcr olmagi bir yana birakiniz, adi anilan kisinin, yiiksek 6grenimi
tamamlamis oldugunu dahi sanmiyorum. Bununla birlikte, kandatimca, konunun degme
uzmaniyla asik atacak raddede Tirkliik {izerine bilgilenmis goziikiiyordu. Peki, bu
bilgiyi nereden, nasil ve en 6nemlisi ni¢in edinmisti?

b) Bahsolunan beg, albayliga dek terfii olmus ‘Waffen-SS’ menseli bir
‘Einsatzgruppen’ mensubu olup ‘Armee-Oberkommando 11° c¢ergevesinde 1941
giiziinden itibaren Karadenizin kuzey batisinda gorevlendirilmisti. Vazifesi, Kirim ile
oteki kiyr yorelerindeki sehir ile kdylerde bulunan Sovyet komiserlerini, partizanlar ile
Yahudi ahéliyi yakalayip birincileri, genellikle, esir kamplarina, ikincileriyse, ilkin
toplama merkezlerine, oradan da temerkiiz tesislerine sevketmekti. Ne var ki
‘Einsatzgruppen’, silinnetli olduklarindan, Miisliiman erkekleri dahi, Yahudi sanip
yanliglikla tutuklamiglar. Haber, nasil ve hangi yollardan gitmisse, Ankaranin kulagina
calmmis. Ankara da, Almanya biiyiikel¢isi Franz von Papen’i (1879 — 1969) hata
konusunda gizlice uyarmis. Von Papen ile Alman Disisleri yoluyla meseleyi 6grenen

‘Waffen-SS’ ile ‘Einsatzgruppen’in Berlindeki yetkilileri, iiniversitelerden kimi
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Tirkiyat hocalar1 ile konunun diger uzmanlarii, Kirim bagsta olmak {izre, ilgili vaka
mahallerine gondererek oralardaki gorevlileri Miisliiman ahali ile Yahudileri nasil ve
hangi 6lgiilere dayanarak ayirdetmeleri gerektigi husunda bilgilendirmisler. Daha da
onemlisi ve ilginci, Yahudiligi benimsemis Hazarlilarm ahfadi sayllan ve
Lehistanin dogusu ile Rusyanin batisinda —Ukranya ile Beyaz Rusyada—
yasadiklar1 tesbit olunan Karaim Tiirklerini, Israil Yahudilerinden nasil ayirdetmek
lazzim geldigi husunda dahi, Bay Kobel’in de aralarinda bulundugu gorevliler,
aydinlatilmiglar. Bu maksadi hasil edecek bi¢cimde bir, bir buguk ay boyunca bolgedeki
Tirk boylarmin tarihleriyle, dillerinin smiflanisiyla, niifus ve halkbilgileriyle, sekil
semailleriyle ilintili genel ve 6zgiil konularda hemen o ydrede yogunlastirilmis tarzda
ders gormiisler.

¢) Buradan da, nitekim, Milli toplumculugun ana 6zelliklerinden olan Yahudji-
diismanliginin, 6yle din menseli bir sorun olmayip diipediiz kavmi bir mesele oldugunu
tekrar segikce goriiyoruz.

¢) Bay Alfred Kobel’in encamina gelince; 22 mayis 1945de Almanyanin
kayitsiz sartsiz teslim olmasinin ardindan kasim sonlarinda Chemnitze karist ile kizinin
yanlarina doner. Orada 1946nin baslarinda Ortakmiilkcii makamlarca yakalanip
tutuklanir. Mahkemeye cikartilr. iddma mahkm olur. 7 ekim 1949da kurulan
Demokratik Alman Cumbhuriyeti”® makamlarina emniyet kuvvetlerini®® teskil edip
teskilatlandirma teklifinde bulunur. Onlar da onun ve hempalarimin teklifini kabul
ederler. Saliverilir. Dogu Almanyada pek az kimseye nasib olan bir ayricalik Kobel’e
taninir; kendisi ile ailesine dayali doseli bir daire ile binek araba tahsis olunur.

3- a) Kuzilordu, 27 ocak 1945de Auschwitz’i ele gecirdiginde, Rus askerlerinin
karsilasmis olduklar1 korkung manzaralardan en inanilmayacak gibi olani, gaz odalarina
gonderilmis kadinlardan, erkeklerden, yaslilar ile ¢ocuklardan kirpilip kesilmis agirlig
sekiz ton tutan kil ile sacti. Niye? Askerlere elbise dokumak ve ¢orab ormekein.?* Iste,

‘homo economicus’un essiz dehasi!

2% Alm Deutsche Demokratische Republik/ DDR.

% Alm Volkspolizei/ VOPO.

159



b) Insan, insan olali vukiiu bulmus en tiiyler iirpertici bu sogukkanli caniligin
bas ‘mimar’larindan Heinrich Himmler (1900 — 1945), islemis oldugu cinayetler
hususunda, Yenicag dindis1 Maddeci—-Mekanisist Bat1 Avrupa medeniyeti baglaminda,
hi¢ de dyle yalniz kalmadigini, istisna olmadigini bize ne de carpici bicimde anlatryor:
“Amerikalilar da, Kizilderilileri insafsizca katletmedimi?!”**!

¢) ‘Homo economicus’ kimdir? Tarihte esine asla rastlamadigimiz, ‘seytana
dahi pabucunu ters giydirebilecek’ derekede kivrak zekali, kavrayisi kuvvetli, vasi
ufuklu, bilgic, akli fikri ge¢imi ile kazancina takili, sehirli “Yeni beser tipi’dir. Bu yeni
beser tipi, fiitGrsuzdur, ataktir, s6z hokkabazi, kavram canbdzi —yani bilgi¢ (Fr
sophistiqué)—, ‘kulaginin arkasi’na dek kire, pasa batmis olmakla birlikte, kiligini,
kiyafetini ve istifini bozmayan, felegin ¢enberinden gec¢mis, cinsiyeti inhiraf etmis
—*kadins1 erkek’ (Ing ‘she-man’) yahut ‘erkeksi kadin’ (Ing ‘he-woman’)— &zellikle
Ingiliz olan, kuzeyli beyaz adamdir. Bu beyaz adam, kendisini yeryiiziiniin ve tekmil
servetinin maliki, beyaz ve kuzeyli olmayan insanlarin efendisi, hamisi ve velisi ilan
etmistir: “Diinyay1 sirtlamis beyaz adamin yiikii” diye anlamca Tiirkcelestirebilecegimiz
Ingiliz Rudyard Kipling’in (1865 — 1936) “the white man’s burden” ciimlesi ne kadar da
manidardir. Kipling ile Thomas Carlyle (1795 — 1881), James Antony Froude (1818 —
1894) ile Charles Kingsley (1819 — 1875) gibi Onsekizinci ile Ondokuzuncu yiizyillarin
Ingiliz diisiiniir ile yazarlarin yarattiklar1 kavimce kendini ululama ile kibir ‘hava’sinin
dogal sonucu, Heinrich Himmler’in tiiyleri diken diken ettiriveren su saldirgan iddiasi
olmaz da ne olur: “Yeni hayati yaratmakg¢in cesetleri ezerek gegmek zorunlulugu,
biiyiikliigiin lanetidir —bityiik olmanin bedelidir!”***

¢) Ashlinda islenmis ciirlimler, Oylesine benzersizdir ki, bunlar1 ‘katlidam’,
‘cinayet’ ¢esidinden deyimlerle nitelemek, olay1 karanlikta birakir. Bu neye benzer?
Birsiirii beseri zihin ile etkinlik 6zelligini gosteren bilgisayara, ‘o da, insandir’ demege
benzer. Yenicag Bati Avrupasi tarafindan islenmis cinayetler ile girisilmis katlidmlar,
aklidir, sistemlidirler. Eski devirlerin 6nemli oranda kendiliginden patlak vermis

olanlarin tersine, bu kere tam bir plan, program ve sistem tertibi ve insicamiyla ortaya

2Bkz: John Toland: “The Last Hundred Days”, 178.s.
IBkz: Aym yer.
2 Bkz: Ayn1 yer.
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koyulup uygulanmiglardir. Mesela eskilerin dillere destan zalimlerinden bir Cengiz, bir
Huldgu (Han: 1217 — 1265), temerkiiz tesisi olayma tanik olaydilar, nizdmin akli
kurulusundan dehsete kapilirlardi. Onlarin modasi gegmis zulmii, insanin bedenliligine
dogrudan oldiiriicii darbe seklinde tecelli etmistir. insanin dogal ¢evresi ile kiiltiir
ortamin1 hedef almamislardir. Bu sebeple, cani ¢ekirgeler misali iistlinden gegtikleri
toplumlar1 kirip gec¢irmis olmakla birlikte, bunlarin hayatta kalabilmis bireyleri, ‘firtina’
dindikten sonra yeniden kendilerine gelip toparlanabilmislerdir. Halbuki bugiin, yani
1900lerin sonlarinda artik tim ¢evre ve ortam sartlarindan yoksun kilinmig Amazon
yerlilerinden bir kabilenin bireyleri kendilerini teker teker oldiiriiyorlar. A.B.D. ile
Kanadada yasayan Kizilderililer ile inuitlerin (Eskimo) i¢kiye miipteld olarak intihar
ettikleri ve nesillerinin gittikce soysuzlastigi sik rastgelinen vakalardandirlar.
Toparlarsak: Patagonya ile Ates iilkesinden Avusturalya ile Tasmanyaya, Kafkasya ile
Tirkistandan Cezayire, Ruvanda ile Burundiye, oralardan Fiji adalarina dek nerede
beseri ve tabil bunalimlar, sikintilar, afetler, altiist oluslar yasaniyorsa, biliniz ki, oralara
Yenicag Bat1 Avrupali, onun da dnciisii ve dnderi olan Ingiliz adimin1 atmustir.

4- Yenicag dindis1 Batt Avrupa medeniyetinin, 1500lerden itibaren gerek insana
gerekse onun dogal c¢evresine karsi basdondiiriicii hizla yilikselen sabika silsilesinin
doruklarindan birini Milli toplumcu (Nazi) sebekenin caniligi olusturuyor. Sonugta,
Adalet, 20 kasim 1945 ile 1 ekim 1946 arasinda Niirnbergte vuku bulmus
durugmalarda sadece adi anilan ideolojinin degil de, onun, basta karst ¢iktigi, fakat
zamanla kendisinden derinden derine etkilenmis oldugu umursuz ve ugursuz medeniyet
ile bunun fikriyatinin kurucu, yonlendirici ve yonetici elebaglarinin da, Bat1 Avrupal
olmayan magdirlarinca yargilanmalar1 gerektirmezmiydi?

5- Milli toplumculuk denilen insanlik faciasi, tepki olarak ortaya c¢ikmis olsa
dahi, Sermayecilik ile yavrusu ve hempair Ortakmiilkciiliik kadar, Yeni¢cag dindigi Bat1
Avrupa medeniyetinin dogal ve zorunlu verisidir! Bugiinlerde, son binyilin en kan
dokiiciti adamui ilan edilen Adolf Hitler (1889 — 1945), Thomas Hobbes ile benzerlerinin
fikirce evladindan baskas1 degil de nedir?

Filvaki, Hitler’in Yeni¢ag Avrupasina ve onun uzantisi olan A.B.D.ne damgasini

vurmus birgok 6zge devletadami ile komutanindan daha kan dokiicii olup olmadigi
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miindkasa konusu dahi edilebilinir. Mesele, kimlerin kanina girdiginize baghdir.
Ingilizin ¢ikar ortag:, miittefiki Avrupa Yahudisini kirmak baskadir, Zenciyi,
Kizilderiliyi, Tasmanyaliyl, Avusturalya yerlisini, Hintliyi, Tirkistanlty1, Filistinliyi
katletmek yine baska seydir. Oysa, daha oénce de zikrolundugu iizre*®, Kur’dna gore,
Allahn “Solug’una®** mazhar olan, bu bakimdan ‘yaratilmislar’in fevkinda yer alan
insan ve onun hayati kutsaldir; dokunulmaz cinstendir; 1k, cinsiyet, dil, hattd din
gerekceleriyle katledilemez:

“Ey insanlik!** Sizleri bir erkek ile kadin®*® ¢iftinden milletler ile soy soplar
halinde Tiirettix”*’ ki, birbirlerinizle tanis olasiniz” —yoksa kalkip birbirlerinize kin
tutup diisman kesilesiniz diye degil!

“Gergekten de Allah nazarinda en gézde olanmiz, adillik ile takvada en istiin
geleninizdir.

Allah, hig sliphesiz, her seyi miikkemmelce bilir ve hakkiyla tanir” —Hucurdt/
49 (13).

“Iyyake na’budu ve iyyake nesta’inu”: “Yalmzca Sana ibadet edip Senden medet
umariz” —Fatiha/1 (5).2*®

Insanin, Allahn indinde sidece ‘adlet’i ve ‘takva’siyla saygideger oldugundan
bahsetmistik. Iste bu, insanin maddeden degil, Allahin ‘Nefe’sinden olusmus
bulundugunu gosterir. Allahin ‘Nefe’sinden varlik buldugunu her dem hatirinda tutan
insan, ahlakhidir. Su halde ‘ahlak’in Allahin ‘Indyet’inden gayr kaynag yoktur. Ahlakli

olup ona uygun davranmak, demekki dogru yolda yiiriimek kararini kisi tek basina verir.

2Bkz: 157.s, 236. sayili dipnot. ilgili Stre ile Ayet: Madide/5(32).

24« onu (orantilica) bigimledikten sonra, RUHumdan onun igerisine tifledim (Ar nefehtu)...” —Hicr/15
(29).

#5«ya en-nasu”: “Ey Insanlik!”... Allah, su yahut bu belirli topluluga, cAmiaya, cemaate yahut obege
degil, insanligin tiimiine sesleniyor. Oyleyse adalet ile takva disinda hicbir &l¢ii bir insan toplulugunu bir
baskasina iistiin kilamaz.

°By ifade iki anlamu birlikte dile getirmektedir: Hem tiim insanligi hem de her bir insanin beseri, yani
biyolojik mengei bir kadin ile erkek, yahut, baska tiirlii soylersek, bir anne ile atadir.

#7<khalaqnakum”, haddizatinda her ne kadar “yarattik”.anlanum tasiyorsa da, buradaki baglamda onu
“tlirettik” diye kargilamak daha yerinde olur kanisindayiz.
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Oyleyse ‘ahlaklilik’ aym zamanda ‘hiirliik’tiir. Higbir hal ve sart kisiyi dogru yoldan,
Hakk yolundan yiirlimekten caydiramaz, alikoyamaz. Bu da ‘irdde’nin ‘hiirlig’iini
gosterir. Sartlar onu istemedigi yonler ile durumlara siirtiklese de, o, Hakka tutunmakta
direnir. Iste, bdyle bir varolan da insandir.

6- a) 1970in temmuzunda Londrada tamistigim hanmimefendi kirk kiisur
yaslarinda olmaliydi. 1944 baslarinda on yedi yasinda geng giizel bir kizken getirilip
kapatildig1 temerkiiz tesisinden 1945 nisaninda kurtulmus. Annesi ile babasi basta
olmak iizre, aile efrad: ile akrabaitaallukatinin teker teker gozlerinin Olinde Oliime
gidislerine tanik olmus. Hele, bagka bir barakada kalan on, on bir yaslarindaki derisi
kemigine yapismis erkekkardesi siiriiklenircesine gotiiriiliirken onun faltasi gibi agilmis
hayret dolu iri kara gozlerindeki sesi solugu kesik o ifddeyi unutmasi imkansiz. Ama
beterin beteri de vardi daha. 1944 yazinin bir giiniinde sabahin erken saatinde birkag
asker, kadinlara tahsis olunmus barakaya girer, etraflarina bakinirlar. Bu geng¢ kizi
yataktan indirip disar1 ¢ikarirlar. Gilinlik gilineslik sicak bir yaz giiniiniin
arefesindeydiler. Giinesin sicagini teninde duyan geng insanin sevincinden, nesesinden
hoplayip ziplayacagi bir vakit. Iste, delikanli ¢agindaki askerlerin de aklmna bu
miinasebetle geng kizla eglenmek gelivermis. Bir iki kaba el hareketiyle iistiindeki ince
geceligi yirtarak al asagi edivermisler. “Bir anda cirilgiplak ortada kalakaldim™ diyor.
“Ustiimdeki esvabin yirtilmastyla ¢iplak kaldigini farkeder etmez iki elimle 6niimii,
avret yerimi ortmege calistim. Bunu goriince onlar da edepsizce, sirnasikca kahkahalar
ata ata dibcikle oniimii kapatan ellerimi ¢6zmege giristiler. Hani mekrtih bir yaratiga
dokunmaktan c¢ekiniyorlarmiscasina bana degmekten kacginiyor, bu yiizden de
dibcikleriyle is gérmege gayret ediyorlardi. Utancin yarattig1 1ztirabimin haddi hesabi
yoktu. Var giiclimle tiim benligim sarsila sarsila ‘ya Rabb, beni bu fecii halde birakma,
Sana siginiyorum; kurtar beni’ diye yalvardim. Gonliimiin derinliklerinden yiikselen bu
yakarisimin hemen ardisira bagimi her nedense sola ¢evirdim. Soyle yirmi, otuz metre
Oteden, meltemde dalgalanip gilinesin parlak 1siklarinda altin basaklar misali savkiyan

saclarin altinda kahve rengine ¢alan yanik tenli ince hatlar tasiyan bir yiiz ve onun

Hyz Peygdamber, Fatihayr “Umm el-Kitdp”, yani ‘Tebligin 6zii” (annesi) seklinde vasiflandirmustir. Hz
Al’ye gore de, bu, Hz Muhammed’e vahyolunmus ‘ilk stire’dir. Genel kanaat ise, ilk strenin, 4lak/96
oldugu yoniindedir —bkz: Muhammed Eset tefsiri, “The Message of The Qur’an”, 1.s.
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iistiinde fener gibi parlak yesilmi, mavimi, tam segemedigim, bir ¢ift goz. Bana belki
asirlarca uzun gelen bir anda, bakislarimiz kesisti. iste o lahza olacak, sert ve
tereddiitsiiz bir sesle ‘giydirin!” buyrugunu verdi. Serseriler igrenc eglencelerine
Oylesine dalmislardi ki, subayimn buyrugunu algilayamadilar. Dinlenmedigini anlayinca,
daha da kalin ve yiiksek sesle buyrugunu tekrarladi. Sasirdilar. Oyunlarinin
kesilmesinden canlar1 sikkin héalde duraladilar. Onun gegip gidecegini varsayarak
etrafimdaki halkay1 bozmadan agizlarindan salyalar akita akita beni arsiz arsiz siizmege
devam ettiler. Ama bu arada, yanimiza varan subay, bakislarint ¢iplak vucudumdan
kagirarak beni derhal giydirmelerini tekrar bildirdi. Baktilar ki, isin sakasi yok,
buyrugunu sektirmeden yerine getirdiler. iste bu, o cehennem hayatinda ¢ekmis
oldugum en siddetli eziyet olmustur. Temerkiiz tesisinden kurtulup da Ingiltereye
geldikten epeyi sonralari bile, kimi geceler c¢iril¢iplak soyulup ortada birakildigimi
gordiigiim kabislardan kan ter igerisinde uyandigim oluyordu.”

b) 1945 yazinda ingiltereye gelip yerlesen bu ahlak insani hanim, kimsesiz ve
eziyet gormiis ¢ocuklari barindirip tedavi eden kuruluslarda gorev alip bu konuda
uzmanlagmig. Demekki hayatini insanlifin yarinlar1 demek olan ¢ocuklara adamus.
“Cocuklar, yariin iimidi. Ben iman etmis bir kisi olarak iimidin insaniyim. Diin,
kapkaranlik, zifiri... Giinesin parlak 1siklar1 karanliklar1 deler gecer. Hayr, serri er gec
darmaduman eder. Biitiin mesele hayra inanmak ve serre karsi sabirla direnmektir. Ben,
yarini uman bir kisi olarak diine déniip bakmiyorum bile. Oyle kinle, dcle ugrasacak
degilim. Takatimi bos yere harcayacak omriim yok ki. Miimin kisi, yarinlara dogru
kararli adimlarla yiiriiyen kimsedir, kisacas, ilericidir.”

¢) Insan, ahlak varhigidir, dedigimde, goziimiin &niinde canlanan ete kemige
bilirlinmiis 6rnek, bahsi gecen hanimefendidir. Nedir, nasil, ne menem bir seydir, bir
varolanin, insanin, hayatin1 belli bir ilke yahut ilkeler dogrultusunda tanzim etmesi?
Cirilgiplak soyulup ortada birakilmislik, niye, nasil boylesine miidhis bir cefanin nedeni
sayilabilir? Haddizatinda yol actig1 bir beden acis1 yok; tersine, bunaltici yaz sicaginda
rahatlatic1 dahi olabilir. Ne var ki, canlilar arasinda sadece “... insan, yalnizca ekmege

dayanarak yasamaz...”! —Kitabimukaddes, Ahdiatik/ Tesniye, 8/3.
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¢) Iste, Yenicag dindis1 Bat1 Avrupa medeniyetiyle baslayan yepyeni donemde
‘ekmek’ten 6zge bir seyi gereksemeyen beden ile cisme bagimli bir varolan bi¢cimindeki

‘insan’1n, ‘beser’e indirgenmis hali bas ilke kilinmustir.

-E-
SECENEKSIZ BIR MEDENIYETLE VE ONUN IDEOLOJISIYLE MI
KARSI KARSIYAYIZ?

1- Tarihte kisa sayilabilecek zaman diliminde —1500lerden bu yana— en
miidhis olaylarin, ¢i1gir agic1 yeniliklerin, kesifler ile icatlarin; muazzam sistem kurucu
filosoflarin, bilimadamlarinin, bestecilerin, sairlerin, romancilarin, tiyatro ile opera
eserleri sahiplerinin, ressamlarin, mithendislerin, seyyahlarin, tacirlerin, siyasetciler ile
devletadamlarinin yer aldiklari, ‘arziendam’ ettikleri, Yenicag Bat1 Avrupa medeniyeti
‘sahne’sidir. Iste bunlardan birkag¢ géz kamastiric1 drnek: Nicolas Copernicus (1473 —
1543), Cristoforo Colombo (1451 — 1506), Amerigo Vespucci (1454 — 1512), Leonardo
da Vinci (1452 — 1519), Fernan de Magellan (Por Ferndo de Magalhdes: 1480 — 1521),
Martin Luther (1483 — 1546), Galileo Galilei (1564 — 1642), Isaac Newton (1642 —
1727), René Descartes (1596 — 1650), Gottfried Wilhelm Leibniz (1646 — 1716), Vitus
Bering (1681 — 1741), Abel Janszoon Tasman (1603 — 1659), Johann Sebastian Bach
(1685 — 1750), William Shakespeare (1564 — 1618), Amadeus Mozart (1756 — 1791),
Immanuel Kant (1724 — 1804), Johann Wolfgang von Goethe (1749 — 1832), Friedrich
von Schiller (1759 — 1805), Ludwig van Beethoven (1770 — 1827), Georg Wilhelm
Friedrich Hegel (1770 — 1831), Christian Johann Heinrich Heine (1797 — 1856),
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Aleksandir Sergeyevi¢ Puskin (1799 — 1837), Charles Robert Darwin (1809 — 1882),
Karl Heinrich Marx (1818 — 1883), Fiyodor Mihailovi¢ Dostoyevski (1821 — 1881),
Lev Nikolayevi¢ Tolstoy (1828 — 1910), Piyotir ilyic Caykovski (1840 — 1893),
Friedrich Nietzsche 1844 — 1900), Miguel de Unamuno (1864 — 1936), Albert Einstein
(1879 — 1955), José Ortega Y Gasset (1883 — 1955), Martin Heidegger (1889 — 1976)...
Saydigimiz, sayamadigimiz, birkag¢i disinda, maneviyat yani agir basan bu olaganiistii
sahsiyetler, artikk Yenicag dindist Bati Avrupa ile Cagdas Ingiliz-Yahudi
medeniyetlerine giren donemlerde yasamis olmalarina ragmen, bundan 6nceki ¢aglara
yon vermis dinin etkilerini hala belli 6l¢iilerde yansitmislardir. Bahsettigimiz etkilerin,
Bati Avrupa toplum hayatindan git gide silinmeleri, Birinci Diinya Savasindan
sonrasina rastlar.

Gerek Yenicag dindist Bati Avrupa gerekse ondan tiireyip gelismis Ingiliz-
Yahudi medeniyetinin 6nde gelen 6zelligi, diinyadtesi, manevi, Oyleki efsanevi kaynagi
ile dayanagimin bulunmamasi, ikisine, 6zellikle de sonrakisine benzeri goriilmemis bir
esneklik ve hareket kabiliyeti kazandirmistir. Bu diinyevi, fiziki hareket kabiliyeti ve
esneklik, s6z konusu medeniyete maddi diizlemde kendisini siireklice yenilemek,
degisen durumlara uyarlamak imkanmi bahsetmistir. Iste bahsolunan yenilenme,
uyarlanma yetisi, Ingiliz-Yahudi medeniyetinin fikir mimarlarinca ‘hiirriyet’ biciminde
nitelenmistir.

Doga, siyaset ile iktisad olmak iizre, ‘hiirriyet’, li¢ diizlemde miitilea edilmistir:
-Doganin, had hudud taninmaksizin incelenmesi ve degerden bagimsiz bir alan oldugu
seklinde goriilmesi tarzinda ‘bilimsel hiirriyet’i savunmak, ‘Bilimselcilik’tir;

-Sinirsizca kullanilabilirligi oldugu kanaatiyla davranmak ise, ‘Siaicilik’tir;
-Siyasette, kaba kuvvete bagvurulmadikca —‘Tedhiscilik’249—, ilkece, akla, havsalaya
gelebilecek her cesit goriislin, fikrin, fikriyatin, zevkin ve anlayisin sozlii ve yazili

imkani, ‘Hiirriyetcilik’tir;

*Genis capta medeniyetler, daha dar ¢ercevede kiiltiirler, kendilerine benzemeyen, aykirt diisen kiiltiirler
ile medeniyetlere kem gozle bakmis, yabanci gordiiklerinden tirkmiislerdir. Bu trkmiisligii gizlemek
diirtiisiiyle olacak, kendileri gibi olmayanlara kii¢iik diisiiriicli lakaplar takmiglardir. Béyle biri, Eskicag
Ege medeniyetinde ‘Barbaros’; Ortacag Hiristiyan medeniyetinin klasik doneminde ‘Paganus’, gec
devirdeyse ‘Saracenus’ ile ‘Gentilis’; Yahudilerde ‘Goi’; Islim medeniyetinde ‘Kafir’; Araplarda
‘Acem’; Tiirklerde (6zellikle Avrupali Hiristiyanlar) ‘Gavur’; Malaylarda (6zellikle Ingilizler ile Kuzey
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-Hep daha fazla kazanci amaclayan yatirim — iiretim — tiiketim {iggeninde doniip dolasan
hiirriyet anlayistysa ‘Iktisadiyatcilik’tir.

2- Iktisadiyatcilik ile bilimselcilik, cogunlukla el ele vyiiriiyiip i¢ ice
gelismislerdir. Kisinin bilme, kesfetme, 6grenme istiyaki, en insani hassalardandir. Ne
var ki, gerek bu istiyaki uyandiracak gerekse onu yonlendirip yiiriitecek sartlar ile
imkanlar, toplumun ‘hava’sinda hazir bulunmalidir. Olaganiistii kisilikler, dehalar, tek
baslarina bir sey ifade etmezler. Uygun toplum sartlarinda ancak agip ¢iceklenebilirler.
Kiiltiir ortamiyla higbir vechesiyle baglanti kuramayan olaganiistii kisilik, ‘aykiri
kagmak’tan, ‘kOyiin’ yahut ‘mahallenin delisi olmak’tan ileri gegemez.

Dindis1 Bati Avrupa Yenig¢agina degin bireyden genellikle beklenen, onun,
toplum ortami ile dogal ¢evresine ayak uydurmasiydi. Sartlar1 temelden degistirmek
ihtiras1, Yenicag dindist Avrupasinmn, dzellikle de onun devami olan Cagdas ingiliz-
Yahudi medeniyetinin ‘homo economicus’una mahsustur. Sartlar1 kazan¢ hedefine
—vyani artideger— yoniine dondiirmegi miimkiin kilansa, ‘bilgi’dir; iistelik, bigimsel
mantik kurallart ¢ergevesinde diizenlenmis, ‘sistemlestirilmis bilgi’dir: Felsefe-
bilim—fen— sanayi—iktisat. Iste, Yenicag Bat1 Avrupasi ile Cagdas Ingiliz-Yahudi
diinyasinda sistemlesmis bilginin bunca ragbet kazanmasi ve bunun gittikce artmasi
bundandir. Kazang, hayatin siklet merkezi olunca, ilk bakista, iktisadiyatla uzaktan
yakindan ilgisi ilisigi yokmus gibi goziiken nice amil ile unsur, o yone kosulmaga
baslanmigtir. Hayat, biitlin yanlari, yonleri ve bilciimle vecheleriyle iktisadilesir
olmustur.

Aristoteles, bilimi, tarihte ilk kez belirlerken onu her ¢esid iktisadi kullanim
miildhazasinin disinda telakki etmistir. Galileo—Descartes—Newton-sonrasi bilim ise, git
gide iktisadi fikriyatin yoriingesine girerek fenlesmistir. Nitekim, s6zii edilen siireg, son
merhalesine 1950den sonraki yillarda erigmistir. Felsefe-bilim biitlinliigiinden ilkin
felsefe tamamuyla, arkasindan da bilim kismen giindemden diismiisler, meydan, hepten

fenne kalmustir.

Avrupalilar) ‘Mat saleh’; Ispanyolca konusanlarda (6zellikle Amerikalilar) ‘Gringo’; ve nihayet Cagdas
kiiresellestirilen ingiliz-Yahudi medeniyetinde (6zellikle Miisliimanlar) ‘Terrorist’ (‘Tedhisci’) seklinde
anilir.
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3- ‘Bilim’ gibi, ‘din’ dahi, ‘iktisadi ha¢li seferleri’nin hizmetine kosulmustur.
Afrikanin, Amerikalar ile Asyanin somiirgelestirilmelerinde, kesisler ile papazlar,
Hiristiyanlagtirma gayretlerinde yerlilere Bati Avrupalinin iytikatlarini, zevkleri ile
dillerini*® benimsetmislerdir. Boylelikle yerliler, uzun vadede, Kuzey ile Bati
Avrupada Tretilenlerin - miisterisi  kilinmiglardir.  Nitekim, 1992de gezdigim
Indonesyanin Sumatra adasmin orta kesimlerinde bulunan Toba gélii ile civarindaki
Hiristiyanlagtirilmis ahélinin —Bataklarin— hayat tarzi ile yasadigi ¢evrenin, biiyiik
iklim farkina ragmen, ne kadar da Bati Avrupayt andirir hile getirilmis olduguna
sasarak tanik oldum. Hele, kisa boylu, ince, dyleki c¢elimsiz bedenli, diiz kara sacli,
badem gozli, siitlii kahve ten rengindeki insanlarin, ibadet amaciyla girdikleri irili
ufaklr kiliselerin duvarlari ile tavanlarini siisleyen Hz Meryem ile kucagindaki Hz Isd
tasvirlerindeki Kuzeyli insan tipiyle olusturduklar1i ¢eligki c¢arpictydi. Yore
sakinlerinden bir Batak tamidigima Hiristiyanlastirilma siirecinin ilk dénemlerinde,
pazar sabahlari, &yin maksadiyla cemaatin ne sekilde toplandigini sordum. “Babamin

anlattiklarina goére” dedi, “ayini yoneten Felemenkli papazin ¢evresinde Avrupali erkan

fngilizce: Meksika ile A.B.D. arasinda hududu ¢izen Rio Grandenin —asag1 yukari 30° kuzey
enleminin— kuzeyinde kalan topraklar: A.B.D. ile Kanada; Orta Amerika: Beliz; Giiney Amerika: Ingiliz
Guyanasi, Karayip adalarinin kimisi; Bat1 Afrika: Gambia, Sierra Leone, Gine, Liberya, Gana, Nigerya,
Kamerun; Giiney Afrika: Namibya, Giiney Afrika Birligi, Botsvana, Lesotho, Svaziland, Zambiya,
Zimbabve; Dogu Afrika: Malavi, Tanzanya, Kenya, Uganda, Kuzey Somali, Sudan, Misir; Bati Asya:
Filistin, Urdiin, Irak, Kuveyt, Korfez emirlikleri, Aden, Umman; Giiney Asya: Pakistan, Hindistan,
Seylan, Nepal, Burma; Giiney Dogu Asya: Tayland, Malaya, Sabah, Saravak, Filipinler; Dogu Asya:
Hong Kong, Biiyiikk Okyanus adalarinin kimisi, Papuva Yeni Gine, Avusturalya, Tasmanya, Yeni
Zelanda;

Fransizca: Kuzey Afrika: Fas, Cezayir, Tunus; Bat1 Afrika: Moritanya, Senegal, Fildisi Kiyisi, Togo ile
Benin; Orta Afrika: Mali, Burkina, Niger, Cat, Orta Afrika Cum., Kamerun, Gabon, Kongo Cumhuriyeti
ile Demokratik Kongo Cumbhuriyeti, Ruvanda ile Burundi; Dogu Afrika: Moris, Madagaskar ile Cibuti;
Bati Asya: Liibnan ile Suriye; Giiney Dogu Asya: Kambogya, Laos ile Vietham —Cin Hindi;
Biiyiik Okyanus: Yeni Kaledonya, Tahiti ile birtakim baska adalar; Kuzey Amerika: Kanadada Québec;
Karayip: Haiti; Giiney Amerika: Fransiz Guyanas;

Ispanyolca: Rio Grandenin giineyinden Ates Ulkesine degin, Brezilya disinda, biitiin Orta ile Giiney
Amerika; Kiiba ile Karayiplarin biiyiik kismi; Bat1 Afrika: Ekvator Ginesi.

Portekizce: Giiney Amerika: Brezilya; Bati Afrika: Gine-Bisau; Kap Verde, Sdo Tome&Principe, Angola;
Dogu Afrika: Mozambik; Giiney Asya: Goa; Giiney Dogu Asya: Dogu Timor; Dogu Asya: Makavu;
Felemenkce: Giiney Dogu Asya: Dogu Hint (Indonesya) adalari; Giiney Amerika: Surinam; Giiney
Afrika: Namibya ile Giiney Afrika Birligi (Afrikaans).

Rusca: Kuzey ile Dogu Avrupa: Finlandiya, Estonya, Litonya, Lituvanya, Lehistan (Polonya), Cek
Cumhuriyeti, Slovakya, Slovenya, Macaristan, Romanya, Bulgaristan, Sirbistan, Ukranya; Kafkasya:
Giircistan, Ermenistan, Azarbaycan, Rusyaya bagli oteki Kafkas iilkeleri; Orta Asya/ Tiirkistan:
Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan, Tacikistan; Mogolistan; Kuzey ile Kuzey dogu Asya:
Tataristan, Baskirdistan, Yakutistan ve Rusyaya bagli 6teki Sibirya illeri.

168



kilisenin 6n taraflarinda yerini alir; bizimkilerse, kapiya yakin kisimlara dolusurlarmis.
Simdilerdeyse, buralarda oturan Avrupali kalmadigindan, kiliseyi tek basimiza
dolduruyoruz. Papaz da zaten artik bizlerden biri.”

Avrupali dinadamu, tarih — toplum — kdiltiir arastirmacisinin, dyleki casusunun da
Onciisii  sayilabilir. Dinyayici (Fr missionaire) sifatiyla sokuldugu gecit vermez
bolgelerin iklimini, yer sekillerini, su varligini, toplumun tarihini, niifus durumunu,
gelenekleri ile goreneklerini inceden inceye incelemis, dilini yerlilere 0gretmeden,
onlarinkisini 6grenerek onlarla icten sicak iliskiler kurmustur. Onlar1 Hiristiyanliga
kazanma cabalarinin yaninda, derleyebildigi bilgilerden bagli bulundugu dini ve dindis1
makamlar1 dahi yararlandirmigtir. BoOylece merkezi yetkililer, ayrintili bilgilerle
donanmis; iicra kose bucaga gidecek tacirlere, askerl ve miilki gorevlilere bunlari
aktarmiglardir. Bu goriilmemis ‘sanat’in ustalari, Portekizliler, Felemekliler, Isvegliler
ve tabii Ingilizler ile yavrular1 olan Amerikalilar ile Avusturalyalilardir. Daha kiiciik
dlgiilerde, Ispanyollar, Italyanlar, Fransizlar ile Ruslari dahi bu faaliyet icerisinde
gorebiliriz. Nisbeten yakin donemlerde —1880lerden itibaren—, Almanlar da bu
kervana katilmiglardir. Ispanyollara gelince; onlarin tavri, Sermayecilik baglaminda
ticari olmaktan uzak, Ispanya tarihinde Conquista diye anilan dini amacli askeri fetih
hareketleriydi. Bu bakimdan bunlar1 Sermayecilikoncesi (Fr précapitaliste) askerci-
talanci iktisidims1 (pseudo-économiste) anlayisin Grnegi olarak kabul edebiliriz.®
Ispanyollar, zaptettikleri diyarlardan, basta altin ile giimiis olmak {izre, ele
gecirebildikleri servetten, deniz yoluyla naklederlerken Ingilizlere kaptirmadiklarini,
deyim yerindeyse, ‘yastik altinda saklayarak’ degerlendirmislerdir!

Yukarida anlatilan anlayistan ¢ok farkli olup cagdas diye de niteleyebilecegimiz
bir 6rnege Ondokuzuncu yiizyil ortalarinda Orta Afrika yagmur ormanlarina ulasabilmis
Belgikali  Fransisken kesisi Peder Placide Tempels’in yapip ettiklerinde
rastgelebiliyoruz. Tempels, yorede yasayan Bantu boylarinin inanglarini, toplum
hayatlari ile insan1 ve diinyay1 algilayislarim dakikce inceleyerek “Bantu Felsefesi™**

adinda eser yazmistir.”>> Tempels’in Yirminci yiizyildaki benzerlerinden 1901 Breda/

#1Bkz: Francisco Morales Padron: “Vida Cotidiana de los Conquistadores Espaiioles”, 17. -34.syflr.
P2<La Philosophie Bantoue”.
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Felemenk dogumlu Minderbroeders-Capucijnen tarikati mensuplarindan P. Gregorius,
1959dan itibaren, basta Dogu Afrika —Tanganika— olmak iizre, ¢ikmis oldugu
dinyayma seferleri sirasinda yaptigi gozlemler ile aragtirmalar sonucunda “Batili-

»2% pashgiyla iki ciltlik kayda deger eseri

olmayan Halklarin Toplum arastirmalari
kaleme almistir. Gerek Tempels’in gerekse Gregorius’un sergiledigi zihniyetin yine
kars1 kutbunu, Meksikay1 fethetmis Ispanyol kumandan Hernan Corfes’in (1485 — 1547)
subaylarindan Bernal Diaz del Castillo’nun (1498 — 1582) goriislerinde buluyoruz: “Su
yashlik giinlerimde ge¢misteki yigitliklerimizi sik sik yddediyorum. Hani onlar1 bugiin
yastyormus gibiyim. Dogrusu, bu kahramanliklar1 yapan aslinda bizler degildik. Onlar
bizlere Tanr gergeklestirtti”>> —Diaz del Castillo, daha agikca, ‘bizleri yonlendirip
zafere kosturan Tanriydr’, demek istiyordu.

Tempels ile Gregorius’ta 0zerk, merakli, sorgulayan, 6grenmek, bilmek isteyen
kisilik tiiriine karsilik, Diaz del Castillo’da kaderci—savasci—insan 0rnegini goriiyoruz.
Birinde hep daha fazla 6grenmek, bilme yoluyla genislemek, uzun vadeli tasarlamak,
kazanmak, yiikselmek irddesine tamik oluyoruz. Obiiriisiindeyse yine kazang hirsi
elbette var; ancak bu, maddi-iktisadi kaygilar otesi telakkilere karigmig durumda

bulunur. Sonugta, ilki 1600lerden itibaren dalga dalga yeryiiziiniin dortbir yanina yayilip

her tarafta hakimiyetini tesis ederken —‘giinesin batmadig1 imparatorluk’>*® diye tabir

#3Bkz: Raimondo Luraghi: “Histoire du Colonialisme”, 117.s.

Bh<Sociologie van de niet-Westerse Volken”, iki cilt.
?3Bkz: Francisco Morales Padron: A.g.e, 13.s.

#%1930lerm sonunda ‘Giinesin Batmadigi imparatorlug’un toplam yiizolgiimii 10,343,883 km? iken,
Ingiliz anavataninkisi 243,999 km?dir.Yine aym tarihlerde imparatorlugun toplam niifusu 78,7 milyon
iken, 1951 sayiminda anavataninkisi 50 milyondur.

ilk niifus saymmin  yapildign  1801den 1950lerin  ortalarma degin  anavatanin
—Ingiltere+Galler+Iskogya— niifusu yaklasik %609 oraminda artmistir. Artis, 1861 — 1871 arasinda
%1,13, 1871 — 1881 arasinda %1,24, 1901 — 1911 arasindaysa %0,9dur. 1853 — 1938 arasinda 16,71
milyon kisi anavatandan imparatorlugun muhtelif {ilkelerine hicret etmistir. 1700den 1853e degin ise,
kesin rakam bilinmemekle birlikte, kalabalik bir niifusun, anavatani terketmis oldugu sanilmaktadir.
Bunun baglica sebebi, 1700lerin basgindan itibaren ahalinin tarimdan, dolayisiyla da koylilikten
kopusudur. Anavatanin bellibasl sanayi merkezi sehirleri kirdan gogiip gelenlere doyunca, geriye ancak
denizagir1 diyarlara hicret etmek imkani kalmistir
—bkz: “Der Grofie Brockhaus”, Besinci cilt, 78. — 100. syflr.

1940larin sonlarindakinden farkli olarak 2000lerin baslarindaki ingilterenin hiikiimranlk sahasi
biiyiik 6l¢iide anavatan topraklariyla sinirli kalmakla birlikte, ‘evladi” A.B.D.yle beraber kiiltiirel, iktisadsi,
askeri ve siyasi nufuz alani diinya capindadir.
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olunan Ingiliz hiikiimranligina 1900iin baslarinda yerkiiremizin biitiin kose bucaklarinda
rastgelinebiliniyordu—; 6biir telakki, ayaklar1 altindaki zemini git gide yitirir olmustur.
Coziilip ¢bken su yahut bu miinferit toplum ile siyaset diizeni yahut devlet ile
medeniyet degildir. 1650lerden baslayarak basim alip yiiriiyen Ingiliz-Yahudi ittifaki ve
onun diimensuyunda seyreden Bati ile Kuzey Avrupa ve Ingilizin d6ldésiinden olan
A.B.D., Kanada, Avusturalya, Yeni Zelanda ile beyazlarin Giiney Afrikasi disindaki
tekmil toplumlar, milletler ile kiiltiirler, ‘geri kalmis’, ‘¢agdisi’, ‘gayrimedeni’
nitelemeleriyle ‘giindem’den diisiiriilmiislerdir. Hattd bizzat Ingiliz ‘misakimilli’
hudutlar1 icerisinde bulunmakla birlikte, Protestanligin bir subesine intisdb etmemis,
sanayilesmemis, nihdyet Sermayeciligin gereklerini yerine getirememis irlandalilar ile
Galliler (Ing Welsh) gibi, toplumlar, Ingiliz-Yahudi ‘anakent’ine yahut ‘anavatan’ina
giremeyip yakin donemlere degin somiirgemsi durumda yasamislardir.

4- Cagdas Ingiliz-Yahudi medeniyetinin, dolayisiyla da Imperyalisminin ii¢
merkez iilkesi ile toplumu var: Anavatan Ingiltere, yavruvatan A.B.D. ile Islam
aleminin yiiregine hangermigcesine saplanmis Ziyoncu Israil. Yeryilizii ve insan
sakinleri, degisen Olgiilerde, iste bu iic merkez iilke tarafindan sevk ve idare
olunmaktadir. Her sey bu iiglinden neset eden deger yargilar1 ile anlayislar
dogrultusunda ayarlanip diizenlenmektedir. Diinya ile insanliga iktisatca da siyasetce de
hakim olabilmek gayesine ulastiran biitiin yollar mubahtir. Bu yollardan o6zellikle
Protestanligin Ingiliz ¢esidi yahut subesi olan Anglikanlik, sagladig1 yararlar agisindan
kendisini kanitlamistir.

Protestanligin, tutumluluga yoneltip girisimcilik ile ¢aligmag tesvik buyurdugu,
basta Alman toplum ile iktisat filosofu Max Weber (1864 — 1920) olmak {izre, bir¢ok
aklievvel tarafindan ileri siiriiledurulmustur. Tek kelimeyle, lafiglizaf! Bir kere, emek,
calisma, alin teri yoluyla ge¢imin temini Miislimanlikta ibadet mesabesindedir:
“Herkes, kendi yiikiinii tasir; kimsenin sirtina bagkasinin yiikii vurulmaz; kisinin nesi

varsa, 0, emeginin lriiniidiir; emeginin semeresini er ge¢ goriir” —Necm/53 (38, 39,
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40).*" Somiirii araciligiyla emeksiz elde edilmis servet, ‘hardm’dir. Nitekim faiz, bu
meyanda yasaklanmistir.

Ayrica, Protestanlik, dogal Tanr1 vergisi bir din oldugu iddiasin1 tasimaz. Insan
elinden ¢ikma bir iytikat nizdmidir. Baglibasina mezheb olmayip bir mezhepler
camiasidir. Ona mensup mezheplerden her biri, bagh bulundugu devlet ile toplumun
cikarlari ile duyarliliklarimi dikkate almak mecbiriyetindedir: Milli kilise. Zaten bahse
konu kiliseleri devletler kendi hesaplarina kurmus yahut, en azindan, desteklemislerdir.
Ardindan da onlardan yararlanmislardir.

Emek, Islamda da o&teki bellibasli dinlerde de yasamakgin elzem hasadin
yoluyken, Sermayecilikte, karin aracidir. Sermayecilik ile Milliyetciligin ‘sirtlarini
dayadiklar1’ Protestan kiliseleri, sefihlige dek uzanmaktan kaginmayan kazang saglayici
etkili is gormeye, yani, isletmecilige hayati dar eden yahut edebilen climle dini—ahlaki
etkenlerin ‘temizlenme’sine cevaz vermelerinden o6tiirli, SOmiiriici — Sermayeci — Laik
¢evrelerin takdirleri ile desteklerine mahzar olmuslardir.

5- Dinyayma etkinligi, Hiristiyanligin esaslarindandir. Bu temel yonelimi ilkin
Katoliklik, oncelikle Giliney Amerika, Dogu Asya ile Giliney Afrikada uygulamaga
sokmustur. Cihansumil olmak gayesi ile iddiasin1 tagimakla birlikte, Katoliklik dahi,
milli duyarhiliklar ile ¢ikar ¢ekismelerinden kendisini tiimiiyle azat kilamamistir. Bu
durum kendisini dinyayma etkinliklerinde bile gostermistir. Ispanyollar ile
Portekizlilerin, 1500lerin sonuna degin slirmiis keskin, zaman zaman kanli safhalara
siiriiklenmis denizasir1 diyarlarda hakimiyet tesis etme hususundaki cekismelerine”®
dinyayma etkinlikleri de karnigmistir. Katolik dinyayma ¢abalarina 1600lerde

Fransizlarin da katildigin1 goriiyoruz. Gerg¢i onlarin bu dogrultudaki etkinlikleri

7 Ahtiatikte de galisma ve onunla bagntili olarak alinteri kutsal addolunmaktadir: “Kendisinden alindigin
topraga doniinceye degin ekmegini alninin teriyle sulayarak yiyeceksin; zird tozdan topraktansin,
sonundaysa yine toza topraga karisacaksin” —Tekvin, 3 (19).

P¥iberik yarimadasmm sirt sirta vermis bu iki Katolik iilkenin, kesif ile fetih furyasinda, kiyasiya
catigmalarina son vermek amaciyla Papa VI. Alexander (Rodrigo Borgia: 1431 — 1503), yeni ele
gecirilmis topraklari onlarin arasinda bolistiirmiistiir. Bu maksatla Ispanyanin kuzey batisindaki
Tordesillas’ta Portekiz ile Ispanya arasinda 7 haziran 1494te antlasma imzalanmistir. Bati Afrika
aciklarinda bulunan Cape Verde adalarinin 370 fersah (yaklasik 1850 km) batisindan Kuzey Kutbundan
Giineye uzanan boylam hatti, ayirim ¢izgisi olarak kabul olunmustur. Boylamin batisinda kalan topraklar
Ispanyaya, dogusundakilerse Portekize birakilmislardir. Tordesillas antlagsmasi, 1506 Zaragossa
antlagmasrtyla tadil ve teyit olunmustur

—bkz: “Oxford Dictionary of World History”, 629.s.
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Ispanyollar ile Portekizlilerinkisi kadar teskilatli, sebath ve yogun olmamistir. Zirad
Ihtilalikebirle birlikte kendisini laik ilan eden Fransa, dini resmen dislamustir.

1650lerden sonraysa, esas hiz ile yogunluk kazanan, Protestan olan milli
kiliselerin dinyayma etkinlikleri olmustur. Bunlarin basini, 6zellikle 1750lerden itibaren
Ingiliz Anglikan, Iskog Presbiteryen ile Felemenk kiliseleri ¢ekmislerdir. Her kilise
kendi milli hikkiimranlig1 pesinde kosmustur. Bu ugurda birbirlerine diisiip birbirlerini
baltalamislardir. Bunun carpict Orneklerinden biriyle Giiney dogu Asyada
karsilasiyoruz. Bolgeye baskalarindan once Portekiz, nufuz edip hakim olmustur.
Portekizli kasif kaptan Affonso de Albuquerque (1453 — 1515), birka¢ gemilik ufak
donanmasiyla Malaka Bogazinin Malay kiyilarina 1511de ulasmustir. Burada
Portekizliler, yurdundan siiriilen Sultanin sarayinin bulundugu yere miistahkem mevki
ile biiyiik kilise insda etmislerdir. Yiliz otuz yil sonra Portekizlilerin Malakasi
Felemenklilerin eline ge¢mistir. Neredeyse yemeden igcmeden Portekizlilerin Katolik
kilisesini yikip yerine Felemenk Protestan kilisesini ingda etmis, ellerinden geldigince,
ahaliyi kendi dinlerine kazanmaga ¢aba harcamislardir.”> Sehrin Portekiz mimari
uslubundan olan tag yap1 ustalig1 yerini, zamanla Felemenklilerin kiremetli dik catili ve
tugladan insda olunmus binalarma birakmustir. Nihayet Ingilizler, 1786da Penang ile
1819da Singapur adalarimin ardindan 1824te Malakay1 zaptedip kiliseleri ile diger
yapilarini ingda etmisler, Anglikanlig1 dncelikle oradaki Cinli azinlik arasinda yaymaga
koyulmuslardir. >

Benzer durumlarla yeryliziinlin dortbir yaninda karsilasmak miimkdin.
Ingilterenin Atlas Okyanusasirt devAmi olan Yeni Ingiltere, yani A.B.D., heniiz
devletlesme asamasinda bulundugu 1700lerin son g¢eyreginden itibaren bahsi gegen
sahnenin bas oyuncularindan olmaga soyunmustur. Bagimsizliginin ilanindan yarim

ylizyll gegmemisti ki, Yeni Ingiltereden dinyayicilar, Osmanlinin bati ile giiney

“YEkim 1992de Malaka sehrinde tamsip dostluk kurmus oldugum Edward, Portekiz mahallesindendsi.
Edward’in 15501i yillarinvdan itibaren kilise kayitlarina gegmis seceresi uyarinca biiyiik biiyiikbabasi
Portekizli Katolik, onun karistysa yerliymis. Torununun torunu Malay — Felemenk kirmasi Protestanmus.
Edward’a gelince; o da, Anglikan kilisesine bagli. Malaka bogazinin karsi kiyisinda bulunan ve
Sumatranin en kalabalik sehri Medandaki batakhanelerin birinden kagirmig oldugu karistysa, Felemenk
Protestan kilisesi menstibuydu.

173



Anadolu, Kuzey Afrika, Liibnan ile Filistin kiyilarina ¢ikmis, Anadolu ile Kafkasyanin
iclerine dogru kesif gezileri tertipler olmuslardir. Bu kesif gezilerinin temel amaci,
baslica gdrevi Protestan dinyayma (Fr&Ing Evangelisation) etkinliklerini yiiriitmek olan
okullarin, nerelerde, hangi sartlar altinda agilabileceklerine iliskin maliimat derlemekti.
Okul agmanin yanisira, Ortodoks ile Katolik Hiristiyan ahallyi Protestanlastirmaga
yonelik dini yayim yapilmaga baglanmistir. Basta Rum ile Ermeni olmak iizre, bir
miktar Hiristiyan ¢ocuk A.B.D. ile ingiltereye, zamanla Fransa ile Rusyaya da
gotiiriiliip egitilmistir. Istanbuldan td Anadolunun kus ugmaz kervan gecmez kose
bucaklarina dek dinyayma maksadina yonelik tam kadro egiticileri Ogreticileriyle
miicehhez okullar kisa sayilabilecek siirede faaliyete gecmislerdir. Buralarda oncelikle
Rum, Ermeni, Nasturi, Siiryani ile Kaldani gibi yerli Hiristiyan ¢ocuklar ile genglere

Protestan ingiliz-Amerikan fikriyati zerkolunmustur.*'

Buralardan yetisen nesiller,
anne-babalarinin inanglarina ters dismenin®® yaninda, Milliyetci ile Ayrilikct
eylemlere dahi tevessiil etmislerdir. Sonugta, giye hasil olmus, Ingiliz-Yahudi
medeniyeti ile Imperyalisminin bas hasmi Islam alemi ile bunun tastyicisi ile hamisi
Osmanli pargalandi parcalanacak duruma getirilmistir. Artik ig, 6ldirticii darbenin ne
zaman indirilecegine kalmistir. Bu darbe sadece ‘beden’e degil, daha 6nemlisi, ruha
yonelik olmaliydi. Darbeye maruz kalan canlinin biinyesi bozulur. Ne var ki bozulan
biinye yeniden onarilabilinir. Oliim ise, kimligin dagimasidir. Tarihte bas rollere
cikabilmis toplumlarin yahut devletlerin yiiksek tilkiileri yikilirsa, kimlikleri de dagilir.
Bunun en saglam ve kestirme yolu, egitim ile Ogretim yapisinin bastan asagi

degistirilmesidir. Bahis konusu maksada yénelik Ingiliz-Yahudi odaklar, bir taraftan

Osmanli iilkesinin dortbir kose bucaginda Protestan dinyayma esasli okullagmay1

2%Bkz: Nicholas Tarling: “The Cambridge History of Southeast Asia”, 1.cilt: 354., 360.& 363.syflr; Il.c.,
30.s.

26IBk7. James A.Field: “America and the Mediterranean World, 1776 — 1882; 99., 266.,
267.& 268.syflr;
ayrica bkz: Jeremy Salt: “Imperialism, Evangelism and the Ottoman Armenians: 1878 — 1896 .

?%2(ncelikle, Dogu Ortodoks kilisilerinden birini teskil eden Ermeniler, sozii edilen ingiliz-Amerikali
dinyayma etkinliklerinin etkisiyle Ortodoks, Katolik, Protestan seklinde boliiniip farkli mezheplere
menstb aileler birbirlerine gelin vermeyecek kadar diisman kesilmiglerdir

—bkz: Vartan Pasa: “Akabi Hikyayesi”, A.Tietze: “Onséz”, X11.s.
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gerceklestirirlerken, 6blir yandan Ondokuzuncu ylizyilin baslarindan itibaren
Devletialiyenin seckin askeri ile miilki zevatim yetistirmekle yiikiimlii Miilkiyeye,
Tibbiyeye, Harbiye ile Mektebisultaniyeye yerli Yahudi ¢evrelerin kurup onderlik ettigi
Farmasonluk marifetiyle Miisliimanlik karsitligi, Positivcilik ile Kavmi Milliyetcilik
goriislerini yerlestirmistir. Bahsi gecen goriislerle yetisen zevat, Ondokuzuncu ylizyilin
ikinci yarisindan itibAren Osmanli Tirkliigiliniin kaderine hiikmedebilecek mevkileri
tutar olmustur. Giderek, s6z konusu zevatin yonetim semsiyesi altinda Tiirkliik, tarihi
birikimi ile {ilkiisiinii, yani ‘Isldm kizilelmas1’n1 terketmek zorunda kalmistir. Béylelikle
yalinkat bedeninin ortadan kaldirilmasindan daha da etkili bir ¢areye basvurulmustur:
Kimlik, kisilik tahrif ve tahrib edilmistir.

Bahsi gecen ¢okertme ile yikma etkinligi, disaridan Londra, icerideyse Selanik
merkezli tasarlanip yiiriirliige sokulmustur. Ugiincii merkez Nev York — Vasington
ekseni, 1950ye degin, ilk ikisi kadar etkili gdziikkmez. Niye? Ingiliz-Yahudi medeniyeti
ile onun ‘omurga’sini teskil eden Imperyalismin ‘merkez karargahi’ Ingiltereden
Okyanusun &biir yakasima, yani A.B.D.ne temelli nakli Ikinci Diinya Savas1 sonrasina
rastlar da ondan. Bununla birlikte, Ziyonculugun ilk esasl teskilatlanisin1 ifade eden
B’nai B’rith, 1843te Amerika Birlesik Devletlerinde kurulmustur. Farmasonluga kosut
teskilatlanan B’nai B’rith, mahfiller halinde is goriir. Avrupadaki ilk locasini (Augustin
Keller) 23 mayis 1909da Isvigrenin Ziirih sehrinde agmustir.”®® Nasil, Ihtilalikebirin
arkasinda Farmasonlugu goriirsek, benzer bigimde, B'nai B’rith’in, 1862 — 1864
Amerikan i¢ savasinin ve ondan Konfederasyonculara (Ing Confederate) kars1 zaferle
cikan Birlesik Devletlerinin en 6nemli belirleyicilerinden oldugunu teslim etmemiz
lazim gelir. Iste ad1 sam1 hemen hemen isitilmeyen bu Ziyoncu teskilat, Farmasonluk ile
Palmerston®® Ingilteresi el ve isbirligi yaparak ‘Devletiebedmiiddet’in ipini
cekmiglerdir. Bu ugurda akli havsalay1r durduracak tezgahlar tertiplenmistir. En sik

basvurulan yontem ise, Devletin ipini bir kisim kendi vatandagina ¢ektirmek olmustur.

29Bkz: “Wer ist die B’nai B rith Augustin Keller Loge?”

%" Henry John Temple, the third Viscount, Palmerston (1784 — 1865), ingilterede disisleri bakanlig
(1830 — 34, 1835 — 41, 1846 — 51) ve iki defa bagbakanlik yapmistir: 1855 — 1858 ile 1859 — 1865.
Kralige Victoria’yla birlikte Ingilterenin hakimiyet sahasini diinya ¢apinda genisletmek amaciyla biiyiik
cabalar sarfetmistir. Cini dize getirmek maksadiyla halkini uyusturucu kullanmaga zorlamig, bunun
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Bu meyanda ilk 6nemli tesebbiis, 1870lerin ortalarinda ‘Yeni Osmanlilar’in Londrada
teskilatlanmasidir. Bunlarin devamu ‘Geng Tiirkler’dir. Ingiliz-Yahudi imperyalismi,
imparatorlugu dagitip yikmak amaciyla biitiin yollar1 mubdh saymis, ziyadesiyle
bagvurdugu aragsa, milliyetcilik ile mezhep—tarikat sekterligidir. Osmanli semsiyesi
altinda yer alan toplumlar arasinda milliyetcilik tohumlari serpilirken, Ingiliz
istihbaratina ¢alisgan Macar Yahudisi Ziyoncu ve Tiirkiyat arastirmalarinin kurucusu
sayillan Arminius Vambery (1831 — 1913) de meseld, Devletidliyenin asil tasiyicisi
Tiirkleri daha 1860larda ‘Timtlirkciiliig’e (Fr Panturquisme) dogru yonlendirmege ¢aba
harcamistir. Birara Sultan II. Abdiilhamit Han’a (1842 — 1918) danisman dahi olma
becerekliligini gosteren Vambery, Padisah ile Ziyonculugun onciilerinden, yine, bir
Macar Yahudisi Theodor Herz/ (1860 -1904) arasinda ‘kopri’ kurmustur. II.
Abdiilhamit Han, Herzl’in FilistiniYahudi yerlesimcilere agma talebini reddedince de®
sonun baslangici iyice hizlanmistir. Evvelemirde o vakte degin ‘Sadik kavim’ diye
nitelenen Ermeniler, kiskirtilmig, buradan sokiin eden catismalar, fecii sonuclar
dogurmustur. Ingiliz-Yahudi imperyalisminin, “zincirlerinden baska kaybedecek bir
seyi kalmamis”**® ‘helal-lokma—chli’*®’ ciimle ezilenlerin ortak miicddele narasi ve

davast demek olan Islam”*® ve onu yiiklenmis bulunan Osmanli devletini tArimar etme

sonucunda 1856 Afyon savasi patlamistir. Ruslar1 1856 Kirim savasiyla dizginlemege calismis, 1858 Hint
ayaklanmasini kan dokerek bastirtmustir.

% Sultan II. Abdiilhamit Han, Theodor Herzl’in vaki talebini tarihe gegen su sézlerle reddeder: «... Burast
babamin iftligi degil. Topraklarimizdan bir karis bile kimseye verilemez. Bu, Islam iimmetinin
topragidir. IslAim iimmeti kam bahisina bu topraklar ugruna cihad etmistir. Yahudilerin paralari,
milyonlar1 kendilerine kalsin. Islam halifeligi bir giin yikilirsa, iste o vakit Filistini iicret 6demeden gelir
alirlar. Fakat yasadigim siirece bunu basaramayacaklar. Filistini Dariilislamdan koparildigini
gormektense, kilincimi bagrima saplarim...”

—“Biography of Sultan Abdul Hameed The Second and the Fall of the Islamic Khilafa”.

?%Bu tarihi deyis, Karl Marx’m 1848de Briikselde kaleme almis oldugu, bildhare Londrada basilmis
“Manifest der kommunistischen Partei” (“Komunist Parti Bildirgesi”) baslikli kitabin sonunda yer almistir
—bkz: Robert Tucker: “Philosophy and Myth in Karl Marx”, 230.s.

Deyis, haddizatinda Ihtilalikebirin fikri ve kokten eylemci onderlerinden Fransiz Jacoben devrimcisi
Jean Paul Marat’ya (1743 — 1793) aittir

—bkz: Robert Payne: “Karl Marx”, 172.s.

?7demekki ‘ekmegini alinteriyle sulanmis hamurdan pisirip yiyenler.’

“Buradan da Isldm’m, sadece, “elhamdulillah Miislimanmim” diyen ve ibadetini yerine getirenleri
kapsamaktan ibaret olmadigin1 anliyoruz. O, ‘ekmeg’ini alinteriyle kazanmaga gayret gosterip zulme,
somiiriiye kars1 savasan (‘cihad’ eden) bilctimle ezilmis ‘¢ulsuz’ Hakka tapanlarin hakkidir.
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hesaplarini, hi¢ olmazsa belli bir siire, akim birakan Sultan I1. Abdiilhamit Han, sonugta,
‘Kizil sultan’ ile ‘Zalim’ nitelemeleriyle birinci dereceden hasim ilan olunmustur.

Sultan II. Abdiilhamid’in 26 nisan 1909da halliyle*® Osmanli devletinin sonu
gelmis oldu. Bu yikimu tertipleyenler, Ittihat ve Terakki adi altinda partilesen ‘Geng
Osmanlilar’in devami ‘Geng¢ Tirkler’di. Onlan teskilatlandiran ise, B ’nai B’rith’in
Italya koluna mensiip ve yine Italyadaki Farmason localardan birine kayith Selanikli
Yahudi Emmanuel Karasso efendiydi (d: ?, Selanik — 1934, Venedik). Selanikte ilk
Farmason locasini teskil eden, B’nai B’rith’in Avrupa cihetindeki, demekki 1860da
kurulan ‘Evrensel Israil Ittifaki’nin (Fr ‘Allience Israélite Universelle’) dnderi, Italyan
milliyetciliginin 6ncii kuruluslarindan ‘Geng Italya’min (I ‘Giovane Italia’) basin
cekmis Giuseppe Mazzini’den (1805 — 1872) de etkilenmis olan Venedikli Yahudi
Emmanuel Veneziano’dur. Bu kisi ve onun yanisira Baruh Kohen’in Selanikte kurmus
oldugu Iskog ritine bagli Italyan locasinda (‘Macedonia Risorta’) toplanan ‘Geng
Tiirkler’, 1903te ‘Ittihat-Terakki’ adiyla partilestiklerinden az 6nce sdz edildi. ikinci
Mesriiutiyetin ilaniyla iktidara gelen ‘ittihAt-Terakki’, Osmanlinin sonunu getirecek
Trablus ile Balkan savaslar1 ve nihdyet ‘Harbiumumi’yle kaderimizi tayin eden bas
etken olmustur. Bahsi gegen donem, Ingiliz-Yahudi kiiresel imperyalisminin de altin
cagidir. Bu caga iki Ingiliz ile bir Amerikal: Yahudi damgalarin1 basmislardir. Birincisi
kralice Victoria’nin (1819 — 1901) basbakanlarindan®”® Benjamin, First Earl of
Beaconsfield, Disraeli (1804 — 81); ikincisi Italyan Yahudisi asilli Ingiliz isadamu Sir
Moses Haim Montefiore (1784 — 1885); ve nihayet ii¢linciisii Almanyadan A.B.D.ne
hicret etmis hariciyecisi, 1913ten 1916ya degin de adi anilan iilkenin Devletidliye

nezdindeki biiyiikelgisi baba Henry Morgenthawdir*” (1856 — 1956).%"

?%Padisaha hallolundugunu teblig eden heyetin terkibi: Yahudi Emanuel Karasso, Arnavut Esat Toptani,
Ermeni Aram efendi, Arif Hikmet Pasa.

'Gorevde kaldigi tarihler: 1868 & 1874 — 1880.

710gul Henry Morgenthau (1891 — 1967) da, A.B.D.nin 6nde gelen bir siyasetcisi ve ayni zamanda tarim
uzmanidir. Bagkan Franklin Delano Roosevelt (1882 — 1945) hiikiimetinde 1934ten 1945¢ degin maliye
bakani olmustur. Diinyanin 6nde gelen paralarinin A.B.D. dolarina, onun da altina dayanarak
hesaplanmasi, Milletleraras1 Para Fonu (IMF) ile Diinya Bankasi fikirlerinin ortaya atilip sdzlesmeye
baglandig1 Bretton Woods Kurultayini (1 — 22 temmuz 1944) tertiplemistir. En fazla ses getiren goriisii,
1945 sonlarinda Senato altkurulunda Almanlarin yerleri ile yurtlarindan siiriilmeleri ve Romanin
Kartacaya reva gordiigii muamelenin benzerini Almanyaya uygulanmasi, demekki adi gecen iilkenin
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6- Din ile mezhep nifaklariyla birlikte, Milliyetcilik, Bati Avrupa disindaki
toplumlar1 parcalayip yonetmenin yontemi olmustur: ‘Bol ve yonet’ yontemi.

Kavmi Milliyetcilik, Kuzey bati Avrupada Germen dillerini konusan toplumlar
ile Israil kavminin kendilerine mahsis tarihi, cografi, iktisadi ile milli sartlarinin verisi
oldugunu soylemistik. Kavmi Milliyetciligin ideolojilestirilmis iki ucu, Milli

k*” ile Ziyonculuk (Fr Sionisme),””* dogal sonuglardir. Bunun, Germen ile

toplumculu
Israil toplumlarinin disina tasinmasi, ozellikle de, Miisliiman aleme ‘ekilme’si dogal
olmayan sonuglar yaratmistir. Arap ile Tirk milliyetcilikleri,””> bu dogal olmayan
duruma 6rnek teskil ederler.

276

Cagdas —vyani Ingiliz-Yahudi— egitim ile &gretim diizeni yoluyla

Osmanlinin toplumsal ile milli dayanismasi kirilip milll birlik ile bitiinligi

tarim sahasina doniistiiriilmesi teklifidir: Henry Morgenthau tasarisi. Ancak, bir baska senatoriin, “peki,
Bachlar, Beethovenleri. Mozartlari, Goetheleri, Schillerleri, Kantlari, Roentgenleri, Plancklart ne
yapacagi1z?” sorusu, Morgenthau tasarisini sarsmistir. Sonugta tasari kabul gérmemistir

—Bkz: Henry Morgenthau Jr, “Columbia Encyclopedia”, sixth edition, eLibrary version;

ayrica bkz: “Der Grofse Brockhaus”, “Henry Morgenthau Jr”.

?7’Bkz: David Fromkin: “A Peace to End All Peace”, 40, 41, 42&43 syflr;

ayrica bkz: Joseph Brewda: “Palmerston Launches Young Turks to Permanently Control Middle East”, 1-
4 syflr;

ayrica bkz: Randulf Wolgezogen&Deutsch-Wagram: “How the Holy Land Was Conquered”, 1 — 8 syflr.

K uzey batt Avrupanin Germen, bahusis, Alman 1rk esasl yayilmaci kavim Milliyetciligi.

?{lahi takdis ile icAzete mazhar olmusluk inancma dayali Yahudi Israil kavminin yayilmaci
Milliyetciligi. Bu Milliyetcilik, kendisini iki hat boyunca gosterir: Israil kavminin, mukaddes addettigi
vaadedilmis yurda doniip yerlesme istegi ile Israil Yahudiliginin inang ile fikir Ustiinliigiinii ve iktisadi
onceliklerini, bagta Avrupa-Amerika olmak tizre, yeryiizliniin dortbir kdse bucagina yayma ugrasisi.

Germen ile Israil Milliyetciliklerinin ortak paydasi, kavim istlinliigii savi ve daha dogrusu
tutkusudur. ‘Germencilik’, ‘Kavimci-Irkc1’> olmasma karsilik, ‘Samicilik—Ziyonculuk’, ‘ilahiyat
Kavimeisidir’.

‘Samicilik’, iilkii tasiyicist olmasindan, ‘Yahudi Israil’ kavminin tstiinliigline isaret ederken,
‘Ziyonculuk’, ilahi tevecciihe mazhar olmus kavmin, kendisine Tanr1 tarafindan vaadolunmus topraklara
yerlesmege yonelik fikri, siyasi, iktisadi ile askeri irddenin tezahiiriidiir.

Mislimanligin, Arap icddi olup asil énemli olan hususun, Tiirk kavmi 6zelliklerini 6ne ¢ikarmak
oldugu savindan kalkarak Tiirkciiliigli insdaya girisen Mehmet Ziya Gokalp’in (1865 — 1926) etkilendigi
baslica iki kaynaktan birinin Tekinalp miisteariyla taninmis Moiz Kohen’in (Moise Cohen) Yahudi ve
Farmason olmast ilging ve manidardir

—bkz: A.Haydar Haksal: “Semitizm — Masonluk — Milliyetcilik”, 81.s;

ayrica bkz: Angelo lacovella: “Gonye ve Hildl/ Ittihad-Terdkki ve Masonluk”, 27.s.

*7°Bkz:lgaz Zorlu: “Evet, Ben Seldanikliyim/ Tiirkiye Sabetaycihigr”, 114. — 117.syflr.
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bozulmustur. Ayni yoldan o6zge irili ufakhi kiiltiir ile medeniyetler de yipratilip
cokertilmislerdir. Hintte, s6zgelisi, bir yanda iist kastlara ayricaliklar taninirken, diger
tarafta alttakilere Hiristiyan Tanr1 anlayisi uyarinca, Isd siretinde yaratilmis insanlar
arasinda 6zden ayirimin yapilamayacagi fikri zerkedilmistir. Buradan da murad olunan
Hint toplumunun boéliinmesidir. Uygulanan yontem, ‘tavsana kag, taziya tut’ drnegine
ne kadar da uymaktadir.

7- Tarihte felsefi suur seviyesinde tezdhiir etmis birbirine zit iki tesaniit
tilkiisiiyle karsilagiyoruz. Bunlardan biri, ‘Veda Hutbesi’nde ifadesini bulan hangi soy
ile cinsiyetten gelirlerse gelsinler, Allah yaratifi olduklarin1 bildiren inancin ¢atisi
altinda toplasmus insanlarin iilkii birligiyken, obiiriisii de ‘Thtilalikebir’in sonucunda
goriiniime ¢ikmig soy sop yahut irk asli ile ¢ikar hesaplarini vurgulayan kavmi milliyet
birligidir.

a) Iste, bahsi gecen iki tesaniit iilkiisinden birincisini dile getiren ‘Veda
Hutbesi’nden secilmis parcalar:

“Hamd ile siikiir Al/lahadir. Bizler, Ona hamdeder, Ondan yardim ve af dileriz.
Yalnizca Ona yoneliriz...

Ey Allahin kullar! Sizlere Allahtan korkup ¢ekinmenizi tavsiye ve yine sizleri
Ona itaat etmege tesvik ediyorum. Bodylece en hayirli olanla sdézlerime baglamak
istiyorum.

Ey insanlar, sozlerime kulak veriniz. Zira bir sonraki yilda Hacca
gelebilecegimi, dolayisiyla da tekrar bulusabilecegimizi sanmiyorum.?”’

.. Allah, “ey insanlik!”*’® diyor. ‘Sizleri bir erkek ile kadin ¢iftinden milletler ile

soy soplar halinde Tirettik’” ki, birbirlerinizle tanis olasiniz. Gergekten de, Allahin

77 Allah resilii, toplananlarin, Hutbesini isitip dinleyebilmeleri maksadiyla belirli araliklarla belli yerlere
diktigi kisilere sdylediklerini tekrarlattirmistir (OsmT miinadi). Irdd olunan hutbe-nutuk, siyasi nitelik
tagimamakta ve meseleye temas etmemektedir. Neredeyse tamamiyla ahlakla, kismen de hukukla ilgilidir.
Vefatinin yakin olduguna iligskin agik beyanina ragmen, kendisinden sonra, devletin basina kimin —
Halife— geg¢mesini dngdrdiigiine yahut arzuladigina dair ise, higbir isaretin bulunmamasi da ziyadesiyle
dikkat ¢ekicidir

—bkz: Muhammad Hamidullah: “Islam Peygamberi”, 1.cilt, 276.s, 457 satir..

?78Bkz: 246.sayili dipnot, 162.s.

#7Bkz: 247 sayil dipnot, ayni sayfa.
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indinde en iistlin olaniniz, Ondan en fazla ¢ekineninizdir (en fazla takva sahibi
olanimizdir)’—Hucurdt/49 (13).

Ey insanlar! Rabbiniz tektir, ataniz birdir. Hepiniz, Ademdensiniz. Adem ise,
tozdan topraktandir. Ister kandan, ister maldan, miilkten tiiremis olsun, ciimle
imtiyazlar, ayaklarimin altindaki tozdur (gibidir). Allahin nazarinda en mikerrem ve
makbtll olaminiz, Ondan g¢ekineninizdir. (Oyleyse) Arap, Arab olmayana faik
olamayacag1 gibi; Zenci, Aktenliye; Aktenli de, Zenciye iistiin degildir. Ustiin olan,
Takva bakimindandir. Teblig ettim, degilmi? Ya Rabb, tanigimsin!”

Dinleyenler, “evet” deyince, sézlerine s0yle devam etti:

“Ey insanlar! Gergekten de, Allah, her vérisin mirdstan payini tayin ve tesbit
etmistir. Oyleyse bir vasiyyet, bir vérisin lehine olmak iizre —&teki varislerin mahfiiz
hisse hudutlarini— asamaz. Mirascilardan gayrist i¢in diizenlenen vasiyyet, miras
olarak kalan mallar toplaminin {icte birinden fazla olamaz...

Cocuk, nikah sulbiinden gelmelidir —nesebi sahih olmalidir. Nikdhi bozan, zina
eden ‘[aslanmahdlr.280 Bunun dahi hesab1 Allahtadir.

Atasini inkar eden, ustasina sirt cevirene A/lahtan bela gelir...

Ey insanlar, Rabbinizin huzuruna ¢ikana degin kaniniz (yani hayatiniz), caniniz,
mal ile miilkiiniiz, seref ile haysiyetiniz dokunulmazlik tasir. Biitiin bunlar, bu mahal
(yani, Mekke), ay (Zulhicce) ile giin kadar mukaddes ve miikerremdirler. Rabbinizin

huzuruna ¢iktigimizdaysa, yapip ettiklerinizin hesabini vereceksiniz.

Kasden adam o6ldiirme, kisasla cezalandirilir... Siipheli kasit hallerinde... diyet

icra olunur.

Ey Allahin kullar, karilariizin tistiinde hakkiniz vardir; karilarinizin da, sizlerin

iistiinde hakki bulunur... Kadinlar konusunda Al/ahtan ¢ekininiz; onlara olabilecek en

20%<Kur’anda bulunmayan bir hiikkmiin, Hz Peygamber tarafindan vazedilmesi inandiricr goziikmiiyor.
Hutbeye bilahare idhali muhtemeldir”, Ahmet Yiiksel Ozemre, sozlii beyan.
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1yl tarzda davraniniz; zird onlar, Allahin emanetidir. Kadinlarla Allah kavline uygun

mesrQu iligski kurunuz. Onlara helalinden yaklasiniz...

Borglar 6denmeli; 0odiinc alman, geri verilmeli; hediyeyse karsiliksiz
birakilmamalidir.

Gergekten de, suglu, kendisinden sorumludur. Kimse atasinin isledigi suglardan
sorumlu tutulamaz. Ne var ki ata, evladiinkisilerden sorumludur.

Kardesin kendisi vermedikce, malina el uzatilamaz. Aman, kendinize haksizlik
etmeyiniz.

Her Miisliiman bir digerinin kardesidir. Gergekten de, biitliin Miisliimanlar
birbirlerinin kardesidirler. 281

Yediklerinizden kolelerinize yediresiniz. Giydiklerinizden ise, yine kdlelerinize
de giydiresiniz.

Benden sonra yoldan ¢ikip birbirlerinizi girtlaklamayasiniz sakin. Kim emanet
tasiyorsa, onu sahibine iade etmeli.

Allah Tebligine dayanarak sizlere yol yordam gdsteren basik burunlu Zenci
kolenin buyruguna itaat edesiniz.

Ey Allahn kullari, benden sonra sizlere bagska peygamber gelmeyecek ve sizden
gayr1 Ummet artik olmayacak.

Sizlere Allah Tebligini emanet birakiyorum. Ona dord elle sarilirsaniz; asla
yanilmayacaksiniz. Dinde haddi asmaktan sakininiz. Iste, sizlerden once bu yanlisi

yapanlar, hep, helak olmuslardir.

Burada bulunanlar, bulunmayanlara sdylediklerimi nakletsinler. Dinlememis
olanlar, ¢ogu kere, dinleyenlerden daha dikkatli olurlar.

Sizlerden beni sorarlarsa, ne diyeceksiniz?”

ZIMiisliiman olmak herkese agik bulundugundan, Peygamber’in ciimlesi, “biitiin insanlar, birbirlerinin
kardesidirler” anlamini da tagir.
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Cemaatin cevabi: “‘Emanetin hakkin1 verdigine, Tebligi aktardigina, bizlere
yerinde tavsiyelerde bulunduguna taniklik ederiz’ diyecegiz”.

Allah Resilii konustu: “... yA Rabb tamksin! Vesselamualeykum!” dedi.”™*

Bu birinci ‘tesaniid iilkiisii’nden Islami icerikli ‘Dayanismaci-Toplumcu—Hakci
—Adaletci’ bir diizenin tiire(til)mesi tabiidir.

b) ‘Ihtilalikebir’ hatt1 izlenmek sfretiyle ulasilacak zemin ise, ‘ideoloji’lerdir.
Bunlarm da bagi, kavmi Milliyetci esashi ‘Imperyalist-Somiiriicii-Sémiirgeci—
Sermayecilik’ ile ‘iman’ itibariyle i¢i bos, dolayisiyla da diizmece ‘Toplumculuk’tur.

Bu ikincisi (yani ‘b’), halhazir diinya diizeniyken; birincisi (‘a’), gelecegin iimit
nizamudir.

8- ‘Cagimiz (OsmT mudsir) medeniyet seviyesi’ miiphem deyiminin arkasinda
sakli duran biitiin kurumlar, kuruluslari ve teskilatlartyla Cagdas Ingiliz-Yahudi
medeniyetidir. Su var ki, ¢agimiz medeniyetinin dayandig1 Ingiliz-Yahudi ittifakinin
Ingiliz ‘yaka’s1, Yahudi olana oranla gbzden kagmayacak raddede 6ncelik tasir. Yahudi
tarafinda dahi, Ingiliz diisiinme ile yasama uslubuna yaklasildig1 6lciide kabul ve ragbet
gortliir.

9- ‘Ingilizlik’ dendiginde, bundan ‘Amerikalilig’1 dahi anlamak gerekir.
Aralarindaki farkliliklar goriiniistedir ve ‘yoresel ayriliklar’dan ileri gegmezler.

Aslinda, Amerikan tarihi baglaminda, ‘Bagimsizlik savasi’ yahut ‘devrimi’
deyimleri, ger¢ek anlamlarinda alinmamali, anlasilmamalidirlar. ‘Amerikan devrimi’,
kimilerine gore ‘devrim’den baska her seydir:

“On li¢ mistemlekenin sékinleri” diyor David McKay, “kendilerini ‘halis
Ingiliz’ olarak kabul etmekteydiler. Bundan otiirii her ingiliz icin s6z konusu olan
haklardan, denizasin iilkede yasamalarina ragmen, kendilerinin  yoksun
kilinamayacaklarin1  6ne siirmiislerdir. Iste, haklarin1 gasbettigine, kendilerine
‘gayrimesriiu’ muameleyi reva gordiigiine inandiklar1 Kral III. George’a (1738 — 1820)

kars1 ‘kazan kaldirmis’lardir. Oz ilkelerine ihanet etmis oldugu kandatma vardiklari bir

21y Bkz: Hz Muhammed Mustafa (SAV)'mn Hicri 10.y1lda (M.S. mart 632de) okumus oldugu ‘Veda
Hutbesi’nden —Arapcadan Almancaya terclime: Annemarie Schimmel: “Die Abschiedspredigt des
Propheten”, 123.- 226.syflr.

(I) Bkz: Muhammad Hamidullah: A.g.e, “Vedd Hutbesi’nden pargalar, L.cilt, 273.s, 456. satir.
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diizene ‘sirt cevirmeg’i hak saymislardir. Dahasi, 6teki devrimci miicadelelerden farkli
olarak gerek Bagimsizlik savasi gerekse ondan tiiremis yeni anayasa diizeni sonucunda
pek az giic, servet ve tiiziik degisiklikleri dogmustur. Esasinda, anayurd Ingiltereden bu
yana goze carpan gelismeler, bu vesileyle giliclenip hizlanmislardir. Bu, dogrusu,
muhafazakar bir devrim seklinde nitelenmelidir” —‘muhafazakar devrim’ nasil
oluyorsa! Amerikadaki ‘milli miicadele’, “Ihtilalikebirin tersine, toplumda yeni siif
farklilagmalarina yol agmamustir. Getirdigi belli birtakim koklii degisiklikler varsa,
sonucta, gercek iktidar, yine saglam bir orta smif ile miilk sahibi seckinlerin elinde
kalmugtir.”*%

Amerikay1 1600lerin baslarindan 1900lerin ortalarima kadarki zaman dilimi
zarfinda yeryiiziiniin en biiyiik iktisadi-siyasi giicii hiline getiren esasta Ingiliz muhaciri
‘Kurucu atalar’ (Ing Founding fathers), Avrupanin 6biir iilkelerinden gogiip yerlesen
Oteki  Aktenli insanlara, giderek, baska kitalardan kahverengi derili olanlara
da®® kendi kiltir degerlerini asiladiklari gibi, Afrikadan sokiip getirdikleri
Karaderilileri, iilkenin yerlisi Kizilderililer ile Inuitleri (Eskimo) dahi Anglo-
Saksonlastirmiglardir. Temel hayati ihtiyaglar1 karsilanan Karaderili Afrika asillilar,
bedava isgiiciinii olusturmuslardir. En kotii sartlarda calistirllmanin yaninda, onlara
Protestanlik inanci ile ingilizce anadil olarak benimsetilmis, kendilerine Ingiliz adlari
verilmistir. Boylelikle tiim kiiltiir miraslarindan yoksun kilinmiglardir. Bu da
yetmiyormuscasina, kole sahibi efendiler, miilkiyetlerindeki kdlelerden geng kizlar
igfal etmegi adet edinmislerdi. Oz kiiltiirlerini yitiren Zencilerin, bir de, bu yoldan

dirimsel kalitimlar1 degisiklige ugratilmustir.”

David McKay: “American Politics and Society”, 39.s

2 Esas yerlesimei ve kurucu toplum olan ingilizlerin disinda A:B:D:ne hicret etmis bellibash milli ve
kavmi obekler sunlardir: 1500lerin sonlarinda Ispanyollar ile Felemenkliler; 1600lerin sonlarindaysa
Fransizlar; 1800lerin baslarindan itibdren yine Felemenkliler, Iskoglar, Isvegliler, Danimarkalilar,
Fransizlar, Almanlar; 1870lerden sonra Irlandalilar, Orta ile Dogu Avrupa Yahudileri, Lehler, Ispanyolca
konusan Karayiplardan, Orta ile Giiney Amerikadan insanlar, Meksikalilar, yine Ispanyollar, Cinliler;
1900den itibaren de Japonlar, Ruslar, italyanlar, Rumlar, Ermeniler, Araplar; Ikinci Diinya Savasi
sirasinda ve onun ardindan tekrar Yahudiler, Hintliler ile Vietnamlilar.

?$Bkz: André Kaspi, Claude-Jean Bertrand & Jean Heffer: “La Civilisation Américaine”, 50.- 54.syflr.
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Filvaki, Afrikadan devsirilirlerken, farkli kabilelerden, toplum siradiizeninin ayri
basamaklarindan, bambagka gelenekler, gorenekler ile dil obeklerinden gelen bu
insanlarin, biraraya gelip dayanmigmalari, korkung seriivenin baslangiclarindan beri
maddeten imkansiz kilmmustir. Iste, siraladigimiz bu ve benzeri etkenler dikkate
alindiklarinda, A.B.D.ne getirilmis Zenci kolelerin, martiz birakildiklar1 fecii durumu,
1960larin ortalarina degin niye kabullenmis goriindiikleri anlagilir.

Koleligin yasaklanmasi meselesine gelince; bunda Zencilerin bizzat dahli
yoktur. Bu, ‘insancil renkteki kagitlara sarilip sarmalanmis’ aslinda iktisadi bir olaydir.
1700lerin ortalarindan itibaren sanayilesmek suretiyle ‘tezgahlar1 kendikendine hareket
ettiren’ Ingilizler, salt beden giiciine ihtiyaclar1 kalmayinca, 1834te imparatorlugun her
yerinde koleligi yasaklamiglardir. Bununla da kalmayip 6zge devletlerin kole ticaretini,
oncelikle de deniz kuvvetlerinin gayretiyle, dnlemege caba harcamislardir. Maliyeti
ucuz salt beden giicline tamamiyla muhtac Ispanya, Portekiz, Fransa c¢esidinden
denizasir1 topraklar: bulunan rakip devletleri bdylelikle dize getirmegi amaglamislardir.
Bunu da nitekim, 6nemli 6l¢lide gerceklestirmislerdir.

Anayurd Ingilteredeki sartlarin benzerleri, ‘yavru-vatan’ A.B.D.nin kuzey
dogusunda baggosterince, kolelik orada da yasaklanmustir. 1800lerin ortalarina
gelindiginde, A.B.D.nin kuzey dogusu®® sanayilesme siirecinde dnemli sayilabilecek
merhaleler kaydetmis bulunuyordu. Giineydeki eyaletlerse,”’ basta pamuk ekimi olmak
{izre, tarima dayanmaktaydilar. Buna karsilhk, Kuzey,®® fabrikalarda, Aristoteles’in
deyisiyle, “kendikendine isleyen tezgahlar’i, yani makineleri calistirip denetleyecek
ucuz kol giicline ihtiyd¢ duymaktaydi. Tarlada yahut madende yalnizca beden
kuvvetinden yararlandiginiz koéleden farkli olarak, makineyi eménet edeceginiz kol
iscisine bilmek zorunda oldugu =zanaati, asgari derecede dahi olsa, Ggretmek
mecburiyetindesiniz. Ogretimden gecmis kisiyse, artik kendisini kole olarak

kullandirmayacaktir. Maddi haklarin1 elde etmek istegi, bu sebeple, sanayilesme

Y eni Ingiltere (New England)
7 Confederate States of America yahut kisaca Confederacy.

28 United States of America yahut kisaca Union States.
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siirecine kosut olarak kitlelere yayilir. Nitekim, Kuzey eyaletlerinde kol iscilerinin
artma egilimini gosteren taleplerinden kurtulmak maksadiyla, nasil olsa azla yetinen,
bundan otilirti de, talepkar iscinin yerine, Giineyden, maliyeti ucuzlatacak isgiicliniin
celbolunup istihdam edilmesi cihetine gidilmistir. Gliney de, tabiatiyla, bedavaya gelen
kaba beseri gilic servetinin, deyim yerindeyse, parmaklarinin arasindan akip yitmesine
seyirci kalamazdi. Iste, ayn1 soydan gelen, aym dili konusan aktenli insanlarin
birbirlerine kiyasiya girmeleri, dolayisiyla da, ¢agdas vurusma usulleri ile zanaatinin ilk
sergilendigi American Igsavasi, baslica, yukarida anlattigimiz sebepler Amillerden &tiirii
1861 patlak verip sanayilesen Kuzeyin ezici iistiinliigiiyle 1865te sona ermistir.

1 haziran 1860 saymmna gore 31,443,321 varan niifustan® ii¢ milyon gencin

silah altina alindigr bu savasta toplam 618,222 asker Oldiiriilmiis yahut hastaliktan

A B.D.nin 1790 — 1990 niifus durumu ve 1970 — 1990 wklar ile kavimlerin oram —niifus sayimi
yillarinin dékiimii 6rnekleme usuluyla yapilmistir—:

Niifus sayiminin_yili Niifus
Tim Kuzey Amerika 1700 1,000,000
A.B.D. 1713 360,000
A.B.D. 1760 1,600,000
A.B.D.nin bagimsizlik ilan1: 4 temmuz 1776
2 agustos 1790 3,929,214
2 agustos 1800 5,308,483
1 haziran 1830 12,866,020
1 haziran 1850 23,191,876
1 haziran 1860 31,443,321
1 haziran 1870 39,818,449
1 haziran 1890 62,947,714
1 haziran 1900 75,994,575
1 ocak 1920 105,710,620
1 nisan 1940 131,669,275
1 nisan 1950 151,325,796
1 nisan 1970 203,211,926
1 nisan 1980 226,545,805
1 nisan 1990 248,709,873

—bkz:"Statistical Abstract of U.S.A.”, kaynak: David McKay: A.g.e., 9.s;
ayrica bkz: Jeremy Black & Roy Porter: “Dictionary of Eighteenth-Century History”, 587.s: “Population
Growth”.

Irklarin orani Tarihler
1970 1980 1990
Aktenliler (Beyazlar) %83.3 %79,6 %74,2
Karaderililer (Zenciler) %10,9 %11,5 %12,5
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olmiistiir. Toplam yarali sayisiysa, 400.175dir. Kuzey, tipik Ingiliz savas yontemini
uygulayarak Gilineyin hayati dnem tasiyan tarim alanlarini atese vermis, ortaligi yakip
yikmustir (Ing scorched-earth policy).

1863te kolelik yasaklanmis, savasin Kuzeyin zaferiyle bitmesiyle de, yasak
uygulanmaga baslanip ilk agizda dort milyon Zenci kole azad edilmistir. Sonucta Kuzey
eyaletlerinin hakimiyeti artip genislemis, merkezl hiikimetin yetkileri, bir daha asla
sorgulanamamacasina pekistirilmis; sanayi, tarima karsi kesin Oncelik ile istiinliik
kazanmig; nihayet Sermayecilik, Amerikan usullii yasayis ile diisiiniisiin silinmez
arkaplam haline gelmistir. **°

10- Insanlik, sasmazcasina ‘tekorneg’e gore ‘tekboyut’ta bigimlenmektedir; o
da, Ingiliz ile onun devAmi olan Amerikan hayat uslubu ve insan ile diinyaya bakma
tarzidir. Bu, spordan —golf, kriket, ragbi, tenis, futbol, basketbol, voleybol, beyzbol,
bilardo, bovling—, 1skambilden = —poker, bezik, konken, bric—, eglenceden
—Holywood sinema, Las Vegas kumar, Disney eglence sanayileri—, mesken tarzindan
—gokdelen-konutlar1 (Ing condominium), miistakil ev (single house), bahgeli ev
(country house)—, giyim-kusam bi¢imine —diine degin ¢iplakligi vahsi ilkellik,
iffetsizlik, sehvet kiskirticiligi, ayip telakki ederlerken, bugiin giyinmegi, edep yerlerini
ortmegi cagdist ile gerilik addediyorlar!—, yeme i¢gme usullerine —koka kolals,
hamburgerli, kizartilmis patatesli ayakiistii atigtirma (fastfood) ile alip-gétiiriilen-

yiyecekler (takeaway)—, basin-yaymciliga —gazetecilik yiizeyelligi, televizyon ile

Ispanyolca konusanlar (Hispanik) % 4,5 % 6,4 % 9,5
Asyalilar/digerleri % 1,3 % 2,5 % 3,8

—Andrew Hacker: “Two Nations”, 1992, kaynak bkz: David McKay: A.g.e., 22.s.

Kizilderililerin 1991deki sayisi: 1,7 milyon; 1993teki orantysa: %0,8dir

—"“Survival International”, kaynak bkz: Frank Nowikoski: “Argentina’s Victims of Spanish Conquest”,
35.s

Avrupanin niifusu: 1600: 95 milyon, 1720: 118 milyon, 1750: 140 milyon;

Asyanin niifusu: 1700: Yaklagik 330 milyon, 1750: 450 milyon;

Kuzey ile Giiney Amerika: 1700: 10 milyon;

Fransanin niifusu: 1450: 18 milyon, 1787: 23 milyon; Paris 1787: 700,000

—bkz: J.Maillet: “Histoire des Faits Economiques”, 176. & 177 .syflr;

Ingiterenin niifusu: 1750: 10 milyon; Londra 1750ye dogru: 674,000

—bkz: Colin McEvedy & Richard Jones: “Atlas of World Population History”, 49.s.

0 Bkz: Geoffrey Parker: “The Times Atlas of World History”, 218. & 219.syflr

ayrica bkz: David McKay: A.g.e., 9.s;

ayrica bkz: L.C. Pascoe: “Encyclopedia of Dates and Events”, 807 .s;

ayrica bkz: Hermann Kinder & Werner Hilgemann: “The Penguin Atlas of World History”, 102.s.
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yaygin-bildirisme (INTERNET) uyusturucular iptilas—,  gezginlik (tourism)
yikiciligr ile aile boliiciiliigiine —Kadincilik (Feminism)—, beserin beden varliginin
mahreci olan cinsiyetin ayaga disiiriilmesine —miistehcenlik—, sanatin,
bayagilastirilmasina —avam sanati (pop art, pop music)—, iktisadi ihtirasa —ihtikar,
‘kose-donmecilik’, ‘her mahalleye dolar milyoneri’— ve nihayet devlet idaresi tarzina
—meclise dayali halkidaresi (parliamentary democracy)— dek uzanan ve yasamanin
tiim kose bucaginin belirli bir toplum — kiiltiir — iktisat — siyaset odaginca belirlenmesi
hali: Tekérnek—kiiltiir.

Bu tekornek—kiiltiir, biitiin insanlig1 kapsamina aliyor; o kadar ki, Ingiliz-Yahudi
—vyani, cagdas— yasama tarz1 ile bakis acisina kars1 ¢ikan ve “asirilar”, “yobazlar”,
“gericiler” seklinde sug¢lanip horlanan toplumun ‘cizgidisi® kesimlerinin bile bu
cihangumil olaydan ve onun cazibelerinden kendilerini kurtaramamalar1 dikkat
cekicidir. Herkes gibi onlar dahi, arabayla, cep telefonu ve bilgisayarla ‘oynama’
marazinin ve aligveris ¢ilginliginin disinda kalmis géziikmiiyorlar.

(Cagdas medeniyetin, bunca cazip gelmesi, basit ve kestirme bir ifadeyle, beserin
‘hayvani’ kesimini hedef se¢gmesindendir: Bedene rahatsizlik ve aci verebilecek,
tekmil hos olmayan etkenlerin yok edilmesi; bazan ¢ilginlik derekelerine varabilen
eglenme, gezip tozma, ve hicbir maddi ihtiya¢la uzaktan yakindan ilgisi ilisigi
bulunmayan giyim-kusam ile doymak bilmez yeme i¢me tiirii sinirsiz tiikketim
tutkularinin karsilanmasi; iireme ile baglanma, sadiklik musibetinden véareste seleserpe
sevisme —buna ‘¢iftlesme’ demek daha dogru olur— giidiisline alabildigine imkan
taninmas... Insanligindan git gide uzaklastiran bu korkung siirece hicbir suretle ‘kafayi
takmama’s1 i¢in ‘bariscil’lastirlip®’ gercekligin hakikisi yerine, sanalinda yasamaga
hiikiim giyen —demekki dogada yasamayan ve tabiati, zat1, 6zii kalmamis olan— beser,
merkezi ideoloji Hiir Sermayeciligin bagini ¢ektigi Cagdas medeniyet sahnesinin tek
oyunculu oyunun tek oyuncusudur.

11- Yeryiiziiniin tiimiine tamamina yodnelik hakimiyet tesisini Ingilterenin

ardindan veya yine onunla birlikte A.B.D.nin ele aldigini goriiyoruz. Askeri cihetten

#IBariscillastirma’ (Fr&ing pacification), ‘afyonlama’nin (Fr&ing intoxication) edepli sdylenisidir.
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ezici bir kuvvet gosterisine girismistir. Gerek cekirdeksel, gerek geleneksel silahlar
gerekse kara, hava ile deniz kuvvetleri bakimindan rakipsizdir. Askerinin egitilmisligi
ile etkinligi benzersizdir. Yeryiizliniin biitiin bellibagli denizleri ile okyanuslarinda hatir1
sayilr bir deniz birligi bulundurmakta, ingiliz-Yahudi cikarlarina aykiri oldugu
diisliniilen her hareket yahut kalkisma daha tutusma merhalesindeyken
sondiiriilmektedir.

A.B.D. askeri aragtirmalarina 1999da yaklasik $31 milyar tahsis olunmustur.
Bunun sonucunda, A.B.D. ordusu, digerlerininkinin birka¢ nesil ilerisinde bulunan
silahlarla donatilmistir. 1,4 milyon askeriyle yeryiiziiniin herhangi bir kdsesine siiratle
intikali miimkiindiir.

Fezadaki irikiyyim ‘g6z’leriyle yeryiizlinlin dortbir tarafini her an tarassut altinda
tutabilmektedir.

Memleketlerin milli yahut mahali haberlesme sebekeleri ve 6zellikle miittefik
iilke istihbarat teskilatlar1 araciligiyla tiim bildirismeler izlenir. ‘Mimlenmis’
olanlarinkiler siireklice kayda gecirilir. 1947de Ingiltere ile A.B.D. arasinda
akdolunmus UKUSA gizli antlasmasi uyarinca, tutulan kayitlar, Milli Giivenlik
Teskilati (National Security Agency/ NSA) tarafindan denetlenen ECHELON adli
teskilatin ingiltere, A.B.D., Kanada, Avusturalya ile Yeni Zelanda gibi Anglo-Sakson
iilkelerindeki merkezlerinde taranirlar. Siiphelenilen kisiler ile odaklarin biitiin halleri,
hareketleri gézetim altinda tutulup degerlendirilirler. UKUSA antlagsmasi ¢ercevesinde
yeryiiziindeki  biitlin  uzak-haberlesmeleri (Fr télécommunication) ‘Hiikiimet
Haberlesmeler Karargahi’ (Government Communications Headquarters/ GCHQ) izler;
bilgisayar, faks, teleks, televizyon, radar neviinden elektronik verileri izleyip derleme
isiyse ‘Isaretler Istihbarati’nin (Signals Intelligence/ SIGINT) uhdesine diiser.””>

Vasington, biitiin bu akla havsalaya durgunluk veren istihbarat imkanlarini, yiiz
bin kisiyi askin kadrosu ve $26 milyar1 gegen biitgesiyle saglamaktadir: ‘Merkezi
Istihbarat Teskilat® (Central Intelligence Agency/ CIA), ‘Milli Giivenlik Teskilatr’
(National Security Agency/ NSA), ‘Milli Haberalma Dairesi’ (National Reconnaissance

#2Bkz: Jason Vest: “SIGHTINGS: US ‘Echelon’ Spy Network Monitoring Email — Fax — Cell Phones
Worldwide”, 1 — 8.syflr.
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Office/ NRO), ‘Savunma Istihbarat Teskilat1” (Defence Intelligence Agency/ DIA). Bin
tiirli kisveye biirlinmiis {istiin yetenekli casuslar1 dosd ile diisman saflarina karigsmis
halde etkinlik gostermektedir. Bu muazzam silahli kuvvetler ile istihbarat teskilatlari,
A.B.D. dis siyasetinin, diinya ¢apindaki gozii, kulagi, eli ile koludurlar. Ne var ki, is, bu
kadarla da kalmaz. ‘Birlesmis Milletler Teskilati’ (United Nations/ UN), ‘Kuzey
Atlantik  Antlagsmast Teskilati> (North Atlantic Treaty Organization/ NATO),
‘Milletleraras1 Kolluk Teskilat:’ (INTERPOL), ‘En Gelismis Yedi Sanayi Ulkesi
Toplulugu’/ G7, ‘Milletlerarast Para Fonu’ (International Monetary Fund/ IMF), ‘Diinya
Bankas1” (World Bank), ‘Milletleraras1 Maliye Kurulusu’ (International Finance
Corporation/ IFC), ‘Milletleraras1 Gelisme Birligi’ (International Development
Association/ IDA), ‘Diinya Ticaret Teskilati’ (World Trade Organization/ WTO),
‘Tktisadi Gelisme ve Isbirligi Teskilat’> (Economic Development and Cooperation
Organization/ Organisation de coopération et développement économique/ OECD),
‘Diinya Besin Teskilati” (World Food Organization/ WFO), ‘Diinya Saglik Teskilatr’
(World Health Organization/ WHO), ‘Milletlerarast Calisma Tegkilati” (International
Labour Organization/ ILO), ‘Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ile Kiiltiir Tegskilatr’
(United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization/ UNESCO),
‘Milletlerarast Af Teskilati’ (Amnesty International), ‘Milletleraras1 Adalet Divant’
(International Court of Justice) cesidinden milletleraras1 diizlemde etkinlik gdsteren
kurum, kurulus ile teskilatlar araciligiyla siyasetten iktisada, glivenlik meselelerinden
tarima, para ile ticaretten ¢evre sorunlarina dek insanlik ile diinyanin nabzini tutup
bunlar1 yonlendirir, yonetir.

A.B.D.nin 1999da yurdi¢i gayrisafi héasilasi, 8,683,4 milyar dolar tutarina
erigsmistir. Diinya ticaretinin %83 Amerikan dolar1 {izerinden yiiriimektedir. Nev York
borsasi, maliye diinyasinin basincdlgeri durumunda olup bir higkirigr tuttumu, hani
neredeyse yeryiizii sarsilir.

Biitiin bu sayip doktiiklerimizin de 6tesinde, A.B.D., bilim ile fen sahalarinda
kendikendisiyle yaris halindedir. Nitekim son on yilda fizikte 26 iizerinden 19, tipda 24

tizerinden 17, kimyadaysa 22 iizerinden 13 adet Nobel 6diiliinti toplamistir. Bilimde,
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fen, bilgisayarcilik ile sanatlarda diinyanin kaymagini devsirmektedir. Her alanda
diinyanin en bilgili ve yetenekli kadrolarina sahiptir.*”>

A.B.D., Diinyanin bir numarali bilgisayar devidir (Fr cyberpuissance). Silicon
vadisi, Microsoft, IBM, Intel, Yahoo, Amazon, America Online gibi, bilgisayar fenini
ilgilendiren tekmil sanayiler, yaygin-bilisim sebeke sirketleri ile bilisim anayollar1 yine
hep Amerikadandirlar.

Diinya Amerikaya bakarak giyiniyor*”*, soyunuyor; reklam ile sinema

sanayileri; yazili ile gorsel basin;*”

caddeler ile meydanlardaki yazili, ¢izili, resimli
ilanlar, alttan alta, {istten iiste, dogrudan yahut dolayli yoldan habire ingiliz-Yahudi
taleplerini, zorlamalar1 ile dayatmalarini Amerikan niishasiyla Stockholmden Singapura,
Rio de Janeirodan Yokohamaya biitin bir insanliga yumusakca yedirmege
caligmaktadirlar. Yemezseniz, yememekte direnirseniz, ne olur? Zorla yedirilir. Japonya
harig¢, Avrupadisi tabaa-iilkelerin genelkurmaylar1 bu gorevi ifaya memurdurlar. Millilik
teranesini tutturmus pek ender bulunur kimi iktidarlar, askeri darbeyle alasag: edilirler.
Bu da m1 s6kmedi?! O takdirde biitiin zenberekler igsavas dogrultusunda kurulurlar.

12- Yeryiiziiniin ve insanligin maddi, cografi, siyasi, iktisadi, fikri ve sanat
merkezi neresidir? Tek sozle: Londradir —1920lerden itibaren de onun yerini Nev York
alir olmustur. Her okumus, yazmis, miirekkep yalamis yahut dyle gecinen kisi, diinyaya
Londra ‘pencere’sinden bakar. Saatimizi Londradan gectigine inanilan Greenwich
boylamina gore ayarlariz. Londradan bakarak, sozgelisi, Tokyolu Tokyosunu ‘Uzak
Dogu’ (Far East), Kara¢ili Karagisini ‘Orta Dogu’ (Middle East), Beyruflu da
Beyrutunu ‘Yakin Dogu’ (Near East) olarak degerlendirir! Ya peki, Istanbullu? Onun
diinyadaki yeri, konumu nedir? Kendisi ayakta kalamadi ki, diinyada yeri, konumu
bulunsun. Dimagmin koklerine son seksen yilda kibrit suyu dokiildiigiinden, ondan

bahsetmenin artik anlami kalmamustir.

#Bkz: Ignacio Ramonet: “L’ Amérique dans les Tétes/ Un Délicieux Despotisme, 5.s.
*Her yirmi dort saatte yiiz on bin blue-jean satiliyor.

% Amerikan CNN ile MTV kanallarindan her birini {i¢ milyon hane seyrediyor ve Ingiliz BBC yayimlari
yine {i¢ yiiz milyon tarafindan dinlenip izleniyor.
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13- Tarihte kemale ermis tek bir medeniyetten bahsolunabilecegini, bunun da
Londra —bilahare de Nev York— mihveri etrafinda dénen Yenicag Bati Avrupa —ve
devami Kuzey Amerika— medeniyeti oldugu fikri, yaklasik {i¢ yiliz yildir insanliga,
6zde dinyayma gayesine yonelik oncelikle Ingiliz ile Amerikan 6zel ve tabaa-iilkelerin
miilki ile askeri okullar1 ve bunlarin mezunlar1 aracilifiyla ve daha onemlisi, akla
durgunluk verecek incelik ve kurnazlikla yiiriitiilen reklam ve propaganda ‘yaylim
atesi’yle, her vakit agikca olmasa dahi, ‘yedirilmeg’e calisilmis ve olaganiistii sonuglar
elde edilmistir. Bahsi gegen medeniyete ve onunla irtibath olan zihniyete karst ¢ikmak
diisincesi  bile bagislanmaz bir gilindhtir. Asilip kesilmeseniz, zindanlarda
ciiriitiilmeseniz bile,”° beter edilirsiniz: Gerici, cagdisi, Fasist suglamalariyla aforoz
edilip tecrit olur, kendi kdsenizde unutulmaga terkolunursunuz. Hapsedilmeksizin
mahbisluga carptirilirsiniz. Diger bir ifadeyle, ¢agdaslik diizmece kavraminin arkasina
gizlenmis Ingiliz-Yahudiligin &ngordiigii yasama, bakma, gorme, davranma, giyinip
kusanma, yiyip icme, gezip tozma, kazanma, gecinme, hak ile hukuk tarzlarina yahut
bunlardan birine aykir1 diisiiyorsaniz, varolmamaya hiikiim giyersiniz. Buyruklar,
alisilmis emir kipinde gelmezler. Kesif bir reklam ile propaganda baraj atesi seklinde
tecelll ederlerler. Bu kesif baraj atesiyle yumusatilamayacak hasim cephe diisiinlilemez.
(Coziilmiis toplum dokulari, ters yiliz edilmis cinsiyetler, kitle iletisim sebekeleriyle
yikilmig insan — insan iligkileri sonucunda cephelerin direnme giigleri zaten en diisiik
seviyelere indirilmistir. Demekki bu saatten sonra piyade hiicumuna dahi ihtiyag
kalmamustir. Top atesleriyle karsi cepheler, artik rahatca diisiiriilebilirler. Iste nihayet,
insanlik ve onun diinyasi, Ingiliz-Yahudi imperyalist miisdebit medeniyetine dikensiz
giil bahgesi kilinmugtir.

14- Cagdas kiiresellestirilen Ingiliz-Yahudi medeniyetinin pengesindeki
toplumlar ile onlar1 meydana getiren bireyler, kiiltiir kimliklerini yitirip kisiliksiz kitle
beserleri durumuna diistiiklerine tanik oluyoruz. Yasanan bu kisiliksizlesme felaketinin
yaninda, gelirler ile yasama seviyelerindeki dengesizlikler de, baska bir ficiaya isaret
etmektedirler. Bahse konu dengesizlikler, bir toplumun bagrinda kendi mensiplar

arasinda ortaya ¢iktigi gibi, milletlerarasi diizlemde de kendilerini agikca

% Ayvrupanin diginda kalan tabaa-iilkelerde bunlar da basmiza gelebilir.
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gostermektedirler. Iste, Diinyanin en muteber iktisdd istatistik yayimlarindan
Asiaweekin 4 agustos 1995 niishasinda bildirilen acikli durum:

Ulke Adam basina aylik gelir Yillik ihrdcdt Altin reservi Dis bore Inflasyon

Afganistan $150 1,0milyar 0,2milyar 1,0milyar %56,7
Nepal $180 0,4milyar 0,7yar 1,.9yar % 8,2
Kambocgya $215 0,3milyar 0,lyar l,6yar %18
Bengaldes $220 2,5milyar 32yar 14.8yar % 3.7
Mogolistan $335 0,4milyar 0,lyar 7,lyar %73,0
Buhutan $415 0,1milyar 0,1yar O0,lyar % 7.8
Maisir $700 3,9milyar 13,3yar 40,6yar %11,0
Tiirkiye $2,140 17,4milyar 11,3yar  59,8yar %82,4
A.B.D. $25,900 503 milyar 75, 7yar 555, 7yar % 3,2

Ulke Adam basina aylik gelir  Yillik ihrdcdt Altin reservi Dis bore Inflasyon
Japonya $38,750 423milyar 141,5yar 0 %-0,2
Isvigre $40 84,Imilyar 31,lyar 0 % 2,1

Yeryliziinlin en gii¢lii devleti olma keyfiyeti, A.B.D.ne toplumsal refah
dengesini saglamiyor. Giiniimiizde bu iilkede otuz iki milyon kisinin 6mrii asag1 yukari
altmig yasinin altinda goziikiiyor. Kirk bes milyon, yoksulluk sinirinin altindadir. Kirk
milyon ise, saglik sigortasindan yoksundur. Elli iki milyon kisi de, okuma yazma
bilmiyor. Avrupa Birligindeyse, elli milyon yoksul, on sekiz milyon da igsiz vardir.

Diinya ¢apinda yoksulluk, olagan; refah ise, istisnai durumdur. Iktisatca asiri
dengesizlik ¢agimizin yapisal 6zelligidir. Diinyanin en zengin iki yiliz yirmi bes kisisinin
yillik geliri $ 1 milyarin {izerinde seyretmektedir! Bunlar, en yoksul iki buguk milyar
insanin gayrisafi hasilasinin %47sini elde etmektedirler. En varliklilardan kimisinin
kisisel serveti, birtakim devletlerinkisinin fevkindadir. Mesela yeryiiziiniin en zengin on
kisisinin serveti, Biiyiik Sahra ile Giiney Afrika Birligi arasinda kalan biitiin devletlerin

yillik toplam gayrisafi milli hasilalarmin tstiindedir.*”’

#7Bkz: Ignacio Ramonet: “Nuevo Siglo”, 1.s.
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Diinya Bankasina gore, Karaderili Afrika bugiin, 1970e oranla ¢ok daha
yoksuldur. Nitekim, Biiyiik Sahranin giineyinden Giiney Afrika Birligine dek kirk sekiz
Afrika devletinin toplam iktisadi iiretimi Belgikaninkisini agmamaktadir. Yine bunlarin
i¢ hasilas1 %1 civarinda kalir. Sozgelisi Gine-Bisav’in gayrisafi milli hasilast $160dir.
Milletleraras: ticaretindeki paylariysa %2 dolaylarindadir. Son otuz yilda, geleneksel
hammadde ihrd¢ mallar1 dahil, diinyadaki pazarlarinin yarisini yitirmislerdir. Bunlari
yeniden ele gecirebilmeleri¢in yetmis milyar dolarlik yatirima ihyaglar1 vardir. S6z
konusu fecii durumu tersine c¢evirmekg¢in bahsi gecen tiim yorenin, yillarca
stirdiiriilebilecek sekilde, bir %7lik biiylime hizin1 tutturmasi elzemdir.

Bu muazzam genis bdlgede yasayan niifusun ancak yarist igme suyuna
erisebiliyor. Saglik hizmetleri de yok mesabesindedir. Karayollarin yalnizca %16s1
asfaltlanmis olup toplam uzunluklari, sozgelisi, Polonyaninkilerinden azdir.

Ahalinin biiylik kism1 en yakin telefona ulasmak amaciyla iki saatlik yol tepmek
zorundadir. Avrupada 204, Latin Amerikadaysa 110 kisiden birine 10 telefon hatti
diiserken, bahsi gecen yorede 1000 kisiden biri on adet telefon hattina sahiptir. Yarisi
Giiney Afrikada olmak iizre, sddece on milyon telefon bulunup iicret de her yerden daha
yiiksektir.Mesela A.B.D.yle ii¢ dakkalik telefon muhaveresi $8,1 iken, Avrupayla $ 4,3,
Bati Asyayla $ 6dir.

Toplam niifusun ancak beste biri elektrige kavusabilmis olup yine her bes
kisiden biri savas sartlarinda yagamaktadir.

Botsvana ile Zimbabve gibi {ilkelerde niifusun %251 AiDs tagimaktadir. Kirlik
yorelerde dort kizdan yalnizca biri ilkogrenim goérebilmektedir. 1960dan beri toplam
niifusun %20si sehirlerde yasiyor olmakla birlikte, oralarda da kizlarin temel 6grenim
gorme imkéan, kirlik sahalarda bulunanlara gore ¢ok daha parlak sayilmaz...*”®

Yiizyilimizin basinda yaklasik kirk olan bagimsiz devlet sayisi gliniimiizde yiizii
asmaktadir. Bununla birlikte, diinyaya hala hiikmedenler, Ondokuzuncu yiizyil
sonlarindaki yedi yahut sekiz iilkeden baskasi degildir.

Somiirge imparatorluklarindan dogmus diizinelerle devletten yalnizca Giliney

Kore, Tayvan, Singapur ile Malezya tatmin edici bir gelisme seviyesini

8Bkz: “Africa Negra es mas Pobre Hoy que en 1970, segun el Banco Mundial”, 12.s.
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tutturabilmislerdir. Hemen hemen biitiin 6teki iilkeler, hakim—efendi devletlerin
hammadde menbai olmaktan pek ileri gecememislerdir. Hammaddelerin fiat1 ile
miktarintysa iste bu hakim—efendi devletler tayin buyurmaktadir. Hammadde ihracina
hiikiim giymis climle milletler, icat, kesif, yenilenme ile yatirim, demekki agikcasi, akil
ile zekalarim ileriletme imkanlarindan yoksun kilinmuslardir.*”® Uretme icazetini
alabildikleri mamiuller de nasil olsa artik cagdisidir. Bu fasit daireyi bir kirmaga
gorsiinler; o takdirde de, ya bosandirilan bir mali bunalima itiliverirler ya da anlasilmaz
sebeplerle baggosteren bir i¢ yahut dis savasa siiriiklenirler. Boylece zarzor binbir
mihnetle olusturulmus ne varsa, yerlebir ettirilir. Hakim—efendi devletlerse, ellerini kire
pasa bulastirmazlar. Islerini bir taraftan milletlerarasi dev sanini yakistirdiklari
sirketlerine, 6te yandan da tabaa-devletlerine gordiiriir, perde arkasinda kalmaga 6zen
gosterirler.

15- Oniinde sonunda, egriteleme yoluyla da olsa, su iddiada bulunmak yanlis
olmaz: Yenicag dindisi Bati Avrupa ile kiiresellestirilen Cagdas Ingiliz-Yahudi
medeniyetlerinin ortaya c¢ikardiklar1 fesat diinyagoriisii ve zihniyetle, tarihte ilk kez,
diinya, siiriyetinden; Doga, bakirliginden; Insan ise, masumlugundan topyekin
olmuslardir.

16- Ingiliz-Yahudi medeniyeti, cihAnsumil merkez odag:i Farmasonluk ile onun
alt, yan ve akraba dernekleri, kurumlar1 ve teskilatlari, donem donem diizenlenen
toplantilar basta olmak iizre, resmi ve gayriresmi mercilerle, askeri ve miilki erkanla,

kisi ve kuruluslarla,’® basin-yaym ile 6gretim kurumlariyla, devlet ve devlete bagh

#Bkz: Ignacio Ramonet: A.g.y.
#(i)ingiliz-Yahudi medeniyetinin —tabii ki, resmi olmayan— merkez teskilati goriiniimiindeki
Farmasonluk, Kiliseyi andirir tarzda; Sovyet Ortakmiilkcii Partisi de Farmasonluga, dolayisiyla da
Kiliseye benzer bigimde 6rgiitlenmis olmalari, gozden kagirilmamasi gereken hususlardandir.
(ii)ingiliz-Yahudi medeniyetinin Yahudilik cenahi ile Farmasonluk, 1700lerin sonlarindan itibaren
Katolik kilisesi, Stalin Rusyasi, Hitler Almanyasi, Fasist siyasi diizenler ve genellikle dindar—
muhafazakar ile asirt Milliyetci ziimreler tarafindan ortak paydada birlesmis olarak kabul olunmuslardir.
Nitekim, bana 1978de Fransada anlatilana gore, Almanlar, 1940da Fransay: isgal ettikten sonra, 6ncelikle
koyler ile kasabalarda ahaliye dagittiklari sorusturma belgelerindeki ilk ii¢ sorunun ikisi, yukarida
zikrolunan yaygin kandatin iriiniidiir: “Yahudimisiniz, Masonmusunuz ve nihdyet, escinselmisiniz; ve
akrabalariniz ile tanidiklariniz arasinda boyleleri var mi1?”

(iii)Israil kavmi Milliyetciligi ile yayilmaciligi ifide eden Ziyonculugun en 6nemli 6zelligi, basta ikinci
Diinya Savasi sirasinda olmak {izre, tarih boyunca Israil kavmine gektirilenler yahut cektirildigi one
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bulunan ve bulunmayan teskilatlarla yeryiiziiniin dortbir kdsesini dogrudan dogruya
yahut dolayli bicimde denetleyebilmektedir. Giinlimiizde etkisi ile denetimini, Birlesmis
Milletler Teskilati, Kuzey Atlantik Antlagsmas1 Tegkilati, Avrupa Birligi ve bunlarin yan
kuruluglari, Milletleraras1 Af Teskilati, Milletleraras1 Para Fonu ile Diinya Bankasi
neviinden agikca ¢aligan milletlerarasi teskilatlar; milli yahut mahalli diizlemde etkinlik
gosteren kuruluslar; radyo, canak yahut kablolu televizyon, sinema ve diinya ¢apinda
bilgisayar sebekesi, yeryiiziiniin yiizlerce fersah Gtelerinde fezada hareket eden casus
uydular, biiyiikk sehirlerin caddeleri ile meydanlarina, toplu konutlarin g¢evresi ile
aligveris merkezlerine gizlenmis kameralar ile radarlar ¢esidinden {istiin fenni imkanlar
yoluyla aklin, havsalanin fevkindaki Slgiilere vardirmistir. O kadar ki, korku romani
seklinde algilayabilecegimiz George Orwell’in (1903 — 1950) 1949da basilmisg
“Bindokuzyiizseksendort” (“Nineteen Eighty-four’) baslikli eserinde bahsi gecen, her an,
her yerde hazir ve nazir, fakat kendisini kimsenin goremedigi, kuvvet ile kudret sahibi
“Biiyiik Birader” yahut “Agabeg” (“Big Brother”) tesbihi gerceklesmis goziikiiyor.
“Biiylik Birdder”in baglica ‘gozetleme kuleleri’, Amerika kitasinda 4.B.D. ile Kanada,
Avrupada Ingiltere, Asyanin dogusu ile giineyigin Avusturalya ile Yeni Zelanda, uzak
gecmisten bu yana yeryiiziiniin merkezi konumunu koruyagelmis Dogu Akdeniz ile Bati
Asya yoresinde Israil, Afrikadaysa Giiney Afrika Birligidir. Etkinliklerdeki serilik ile
incelik sayesinde bunlara disaridan bakildiginda, algilanamazlar. A.B.D., sozgelisi,
menfaatlarina zarar veriyor gerekcesiyle, Fidel Castro’nun (1927 — ) Toplumcu
Kiibasina kars1 cephe alirken, Kanada, hemen bu iilkeden yana tavir koymustur. Kiiba,
bdylece, hepten denetim disinda birakilmamis oldu. Ama foyanin agiga ¢iktigi zamanlar
da oluyor. Mesela, A.B.D.nin, 1982deki Falkland adalar1 savasinda, dostu ve miittefiki
Arjantinin aleyhine tecelli etmis olan istihbarati anayurd Ingiltereye iletmis olmasi, ne

kadar da dikkate deger olaydir.”®" A.B.D.nin, gerek Birinci gerekse Ikinci Diinya

siiriilen 1zdirablar bahane edilerek onu mazliim ilan etme siyasetidir. Ustiin basariyla yiiriirliige koyulan
bu siyaset sayesinde Filistin, yerli halki 6ldiiriillmek yahut yerinden yurdundan siiriilmek suretiyle, isgal
olunmus; ayrica, Ziyonculugu elestirmek de, insanlik sugu raddesinde gosterilmistir.

(i) Ingilterenin 1833teki istilasindan beri, iistiinde hak iddiasinda bulundugu, kiyilarinin 480 km giiney
dogusundaki Falkland adalarmi (Isp Malvinas) Arjantin, subat 1982de ele gegirdi Bunun iizerine, bunlari
geri almakgin Ingiltere harekete gecti. Nisan 1982de Ingiltere, giiney kiyilarindan asag1 yukari 12 000 km
uzakliktaki Falkland adalarini geri alip gegimini balikcilik ile koyunculuktan temin eden iki bini bulan
Ingiliz asilli ahaliyi kurtardi. O tarihte mezktr denizasir harekati, Ingiliz dili ile zihniyetini en diizgiince
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Savasinda, Ingilterenin, her defasinda, imdadina kosmasiysa, yukaridaki iddiamizin bir
baska kanitidir.

Tarihte topyekiin insanliga hiikmetmis bir “Biiyiik Birader” sekliyle (Fr&ing
figure) hi¢ karsilasmadik. Peki, bu “Biiyiik Birdder”, insanlig1, yine Orwell gibi, ingiliz
olan Aldous Leonhard Huxley’in (1894 — 1963), son derece i¢ karartici ve kotiimserlik
astlayan 1932 baskist “Yigit Yeni Diinya” (“Brave New World’) ugurumunami
siiriiklemektedir? Giintimiizdeki sartlarin da bunlarin sebeb olduklar1 dev sorunlarin da
miiellifi Ingiliz-Yahudi medeniyeti olduguna gére, bunun tasvirini sunup onu tesrih
masasina yatiracak olan da Ingiliz —ve/ya Yahudi— diisiiniirii olmalidir. Iste, gerek
George Orwell ile Aldous Huxley’de gerekse Karl Marx’da bu sdylediklerimizin agik
belgesini buluyoruz. Sonugta, bu c¢alismada nedenleriyle birlikte sergilemege caba
harcamis oldugumuz, bugiin diinyay1 ve insanligi sarmis dev sorunlarin halledilmesigin
elzem godziiken ‘Cagdas Ingiliz-Yahudi medeniyetine secenek olusturabilecek yeni bir
medeniyet bi¢cimini ortaya ¢ikarmanin zihni ile maddi zemini varmidir?’ sorusunun

cevabini kimden bekleyecegiz?

ornekledigi ve hakkaniyet ile tarafsizlik esdslarindan taviz vermedigi iddiasindaki Ingiliz Yaym
Kurumundan (BBC) radyom araciligiyla izlemistim. Dikkate deger husus, Falkland adalarina gonderilen
Ingiliz kuvvetlerinden bahsettiginde, bunlara “gérev birlikleri” (ing task forces) demesine karsilik, giiney
kiyilarmin yaklagik 90 km acgiginda ve 1571 ile 1878 yillar1 arasinda hakimiyetinde kalmis bulunan
Kibrisa, orada yasayan yiiz, yliz elli bin soydas toplumunu katlidmdan kurtarmak amaciyla, 1959da
imzalanmis Londra antlasmasina dayanarak, Tiirkiyenin, 1974 yazinda ¢ikarmis oldugu askerlerini, adi
amlan Kurumun, “isgal kuvvetleri” (Ing invasion forces) bigiminde nitelemis olmasidir.
(ii)Ingiliz-Amerikan ‘istihbardt sanat’nin, gerek Ikinci Diinya Savasindan &nceki gerekse savas
sirasindaki olaganiistii bagarilarinin serancamiyla ilgili ayrintilt bilgiler¢in bkz: “The Oxford Companion
to the Second World War”; madde bagliklari: ULTRA, ENIGMA, PURPLE, SIGABA, TYPEX.
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Immanuel Kant,

a) “Odev, yasa saygisindan dogan bir davranis zorunlulugudur”;

b) “Oyle davran ki, irddenin temel kurali (diistiru) aym zamanda hep gegerli
kalacak yasaliligin ilkesi de olabilsin”;

c¢) “Oyle davran ki, hem kendinin hem de baskalarinin kisiliginde insanlik
haysiyetine daima saygi gosteresin ve ayni zamanda kisiyi amac addedip onu higbir

vakit yalinkat arac olarak kullanmayasin!”,** diyor.

¥23) “Pflicht ist die Notwendigkeit einer Handlung aus Achtung vor dem Gesetz”
—“Kritik der praktischen Vernunft’, IV/400 (“Pratik Aklin Elestirisi”).
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1- Cagimizin Ingiliz-Yahudi medeniyeti, buraya degin aciklamaga calistigimiz
iizre, yeryliziiniin dortbir kose bucagina yayilip irili ufakl biitiin toplumlar ve kiiltiirleri
kaginilmaz etki alanmna cekmistir. Ozellikle de Yirminci yiizyilin ikinci yarisinda
insanligin giindemini tayin eden tek merci durumuna girmistir. Buna da 1990larin
baslarindan beri ‘kiiresellesme’ denilmektedir. Bahse konu medeniyetin maddi, baska
bir anlatimla, tliketim ¢ilginlig1 atesini alabildigine koriiklemege yonelik olan ve artik
hicbir hesaba kitaba sigmayan iretimi durmadan yiikseltme c¢abalari ile insanin
duygulari ile diislincelerine ket vurmak, dolayisiyla da onu rahatlatmak amacini tagiyan
anlamca bulanik kavramlar lireten zihin islemlerini ve her seyin satilip satinalinmasi
tizerine kurulu is goriir (Fr fonctionnel) temel degerleri biitiin yasama diizlemlerine
maledebildikleri 6l¢lide milletler yahut toplumlar, ¢agdaslasmis yahut ilerilemis kabul
edilirler. Bu dayatilan sartlar1 reddedenler yahut onlara erismekte zorluk cekenler
cagdis1 yahut geri kalmis seklinde nitelenirler.

Soziinli ettigimiz medeniyetin ve onun resmi ideolojisi Hiir Sermayeciligin,
insanlig1 kusatmasi, beseri ruhca; dogayiysa maddeten, doniisii olmayan bi¢imde
asindirtp tiikketmektedir —c¢evreci hareket, bu bakimdan, géz boyamadan, ‘dalga
gecme’den, aldatmacadan 6zge bir anlam tagimaz. Karsisina, insan1 ve dogay1 sefkatla,
hiirmetle, diiriistlik ve adaletle kucaklayacak bir secenek tezelden cikarilmadigi
takdirde, Ingiliz-Yahudi medeniyeti ile onun resmi ideolojisi durumundaki Hiir
Sermayeciligin, tarihi, hem manen hem de maddeten noktalayacagi artik uzak bir
ihtimal olarak goriilmemelidir.

2- Demekki burada canalict sorun:
(1) Segenegin ne oldugu;
(i1) Tarihte goriilmiis olan bir medeniyetin, tekrar tanzim olunarak giindeme

¢ikarilmasimi;

b) “Handle so, daB die Maxime deines Willens jederzeit zugleich als Prinzip einer allgemeinen
Gesetzgebung gelten konne” —“Kr pr 1, V/30.

(b)de dile getirilen distiru (Maxime) “Grundlegung zur Metaphysik der Sitten”de (“Ahlak
Metafiziginin Temeli”nde) zikrolunan “Handle nur nach der jenigen Maxime, durch die du zugleich
wollen kannst, daB} sie ein allgemeines Gesetz werde” (“Oyle bir diistir uyarinca davran ki, sonugta, o,
ayn1 zamanda irdden dogrultusunda genelgeger bir yasa olsun” diistiruyla krz.
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(i11) Yoksa simdiye degin yasanmamis olan bir medeniyetin insda olunmasimi;

(iv) Nihayet, secenegin, elan yiiriirliikte olanla dialektik iliski icerisinde onu
kendi dogrultusunda degisiklige ugratmasimi;

(v)  Yoksa onunla 6lim kalim miicadelesine girerek onu toptan ortadan

kaldirmasimi gerekir, seklinde goriiniime ¢ikmaktadir.
3- Giinlimiizde Avrupali olmayan ii¢ belirli medeniyet giic odagindan ikisi iktisatca
biiyiik ivme kazanmig olup tarihte de pek 6nemli mevkiler isgal etmis medeniyetlerin
varisi Hind ile Cindir. Su var ki bunlar, ‘evrensellesmemis’ (Fr cecuménique) ve
arkalarinda dogrudan dogruya Allah Tebligi bulunmayan, bdylelikle orfler baglaminda
varolagelmis, dolayisiyla da ahlak gercevesine yerlesmemis olan medeniyetlerdir. Bu
yiizden, Cin ile Hint, iktisitca kalkindikca, manevi varliklarini, Ingiliz-Yahudi
medeniyetine ister istemez iyice feda edecege benzerler. Geriye iliglincii giic odagi
kalmaktadir: Bilim, fen ile iktisat bakimlarindan gelismelere ayak uyduramamus,
sonugta, ‘diinyevi medeniyet zekas1’” dumfira ugramis, bu yiizden de disariya bagiml
duruma diislip ezilmis olan, buna karsilik ‘sirt’in1 biricik tahrif olmamis Teblige
dayamis Islam medeniyetidir.

Bilimde, fen ile iktisitta geri ve disartya bagimli kalmis olmasi, Islam
medeniyetinin, ¢agimizda insanligi hakimiyetine almis olan medeniyetle 6lim kalim
miicadelesine girmesini imkansiz kilmaktadir. Tek makul care, dialektik iliskide
bulunarak Tebligin éngériip gosterdigi dogrultuda ahlak ile Adap cercevelerini Ingiliz-
Yahudi medeniyetine kabul ettirirken, ikincinin, birinciyi bilim, fen ile iktisat
sahalarinda yeniden yapilandirmasidir. Ingiliz-Yahudi medeniyeti, ahlakca, adapca
—manen— Isldmlagirken, insanlik, yakin gelecekte kendisini bekleyen fecii sonu
hazirlayan iki asir1 ucun —sefillik ile sefihlik— ‘cazibe’ alanindan kurtulacaktir. Bu
kurtarict zihnl miicadele siirecini bosandirip bunun basimni ¢ekmege en yatkin kadro,

5304

felsefe-bilim sistemini kurmasina seksen yil énce ‘ramak kalan’>"" ve Islam aleminde

¢) “Handle so, dal du die Wiirde der Menscheit sowohl in deiner Person als in der jedes anderen
jederzeit achtest und die Person immer zugleich als Zweck, nie als blofes Mittel gebrauchst!” —“Kr pr
V.
IEr intelligence civilisatrice mondaine.
Bkz: Teoman Durali: “Felsefe-Bilime Girig”: VIII. Boliim, “Felsefe-Bilime Ramak Kalmuisken/
Tiirklerin Diisiince Tarihi ve Felsefe-Bilim”, 105. — 129.syflr.
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Yenigag dindis1 Bati Avrupa medeniyetinin isleyisi ile zihniyetini en yakindan tanimis
olan ve yeniden Miisliimanliga donmek gayretini gosteren bir kisim Tiirk diisiiniir
arastirmacisi tarafindan olusturulabilinir.

4- Boyle kadrolar, ‘egitim—0gretim’  yoluyla  kurulabilirler.  ‘Egitim’,
‘insanlagma’nin, ‘insan-olma’nin zeminidir. Dinden, egitim ile zanaattan yoksun kiiltiir
yoktur. Insanin manen cthizlanmasim ‘din’ saglar. Zanaat ise, zorunlu ihtiyaclarin
karsilanmasi ve gereksinilen aletlerin imal edilmesi hiineridir. Din, kisinin tek olarak
varolma sartlarin1 tayin eder ve toplum hélinde yasamanin —edep, adap gibi—
kurallarina ve kural manziimelerine kaynaklik edip bunlar1 ‘kutsar’, yani mesrau kilar.
Gerek dinin, dolayisiyla orf ile ahlakin gerekse zanaatin temel unsurlarini, anlam ile
Oonemlerini, toplum zeminine serpistirerek eken ‘egitim’dir. Medeniyetlesmis toplumda
belirli kurumlarda bigimsellestirilip sistemlestirilmis bilgileri, bir O6gretici O6begin,
Ogrenenler Kkitlesine aktarmas1 isine de ‘Ogretim’ diyoruz. Bigimsellestirilip
sistemlestirilmis bilgilerden olusan tutarli biitiinliikkler ‘bilimler’dir. ‘Bilim yapmak’,
‘bilinmeyen’i ‘bilinir’ kilmak, ‘yeni’yi ‘kesfetmek’, yerine gore de ‘icad etmek’tir.
Oyleyse ‘bilim’, ‘yenilenmek’ demek olan ‘6grenme’yi zorunlu kilar. ‘Bilimle ugrasan’
‘0zne’dir. Yoneldigi seyse, ‘nesne’dir. ‘Bilim adabi’, ‘6zne’nin kendisini ‘nesne’ye
karistirmasina karsidir. Bu kuralin, Yenicag Bati Avrupasinda sarsilmaz bir tutarlilikla
yuritiildiigiine tanik olunur. ‘Bilim’, insan olmayan varolanlarla ugrastig1 siirece, s6z
konusu kural, yerindedir. Bahsolunan sinir agildigindaysa, ‘edep’ hudutlarinin digina
cikilmis, ‘6zde 6zne’ olmasi gereken ‘insan’, ‘nesnelestirilmis’ olur. Iste burasi,
genelde, Yeni¢ag dindis1 Bat1 Avrupa ile onun devami seklinde kabul ettigimiz Cagdas
Ingiliz-Yahudi medeniyetlerinin gbéze batan ve yikict olan cihetidir. Yeniden
yapilanmakta olan Islim medeniyeti bu hayati énemi haiz hususu hep titizlikle goz
oniinde tutmalidir. Ozetle sdylersek: Doga, dyleki ‘insan’mn ‘beser’, yani maddi ile
bedeni yani1 incelenirken ‘nesnel’ tavir kaginilmaz sarttir. Buna karsilik insanin ‘insani’,
yani ruhi-manevi tarafina ‘bilimsel’, baska bir deyisle, ‘nesnel’ tutumla egilmek, hem
‘bilimsel degil’dir hem de °‘edebe aykiri’dir. Zird ‘6zne’nin, ‘nesne’lestirilmesi,

‘insan’1n ‘insanlik’ hassasinin hige sayilmasi anlamini tagir.
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Nihayet, ‘insan’in ‘insanlik hassasi’nin hige sayilmasi, ‘temel 6l¢ii’niin inkarinin

triintiidiir. Nitekim Efldtun, bu hususa “Kanunlar’inda (IV kitap, 716/c) dikkatimizi
sOyle cekmektedir: “...Senin ile benim, aslinda biitiin seyler¢in 6l¢ii, Tanridir...” Onun
yoklugu ‘basiboslugu’ getirir. “Komutansiz kalmak anlamina gelen basibosluk ise,
biitlin insanlarin hayatindan kokii ve sapiyla toptan sokiiliip atilmasi gereken
kotuliktir” (XI1.kitap, 942/d).
5- Tektanrili-Vahiy dini ile bilimin, Bati  medeniyetleri camiasinda ‘tarih
sahnesi’ne ¢ikmis olduklarindan daha Once s6z etmistik. Bahsi gegen iki muazzam
yapidan bilim, yalnizca dogayi, diinya ile evreni tanimamizi, 6§renmemizi saglayan yol
yordam ile bilgileri derleyip diizenleme yOntemini zapturapt altina alan en Onemli
etkendir. Din, ruh insicamini, baska sozlerle, ruhun, hayata yansimis sekli demek olan
ahlakin temel diregi Olgiisiindeki niyet diiriistliiglinii (OrL intentio recta) sart kosar.
Nitekim Hz Muhammed, “eylemler, niyetlere gore deger kazamrlar® diyerek,
eylemin, kendi basina deger tasimadiginin altin1 ¢izmistir. Eylemin, yalinkat 6rfemi
yoksa ahldka goéremi ortaya koyuldugunun o6l¢iisiinii niyet tayin eder. Sahih niyete
dayanmayan eyleme gosteris denir. ‘Rahmani insan’in eyleminin, gosterisle uzaktan
yakindan ilgisi bulunmaz. O, ‘sahih niyet’le davranir. Davraniglarim ile eylemlerim,
gosterisemi, yani sahte yahut kotii niyetemi dayanir yoksa sahih niyetin ifadesimidirler,
sorusunun cevabini bilen iki merci vardir: Biri Allah, Obliriisii de ben. Su durumda
‘niyet’, Allah ile ben arasindaki bagin mahremliginde saklidir.

Iki cesit mahrem vardir: Birincisi, Yunus Emre’nin (12407 — 1320), pek veciz
bicimde ifade ettigi {izre, “benden iceri ‘ben’’de ifadesini bulan Allah — ben
baglantisinin; ikincisiyse, kadin — erkek iligkisinin mahremligi.

Hayatta basarilabilinecek en zor i, sahih niyetin, uyanikken de, hatta,
uykudayken de her dem muhéafazasidir. Bunu gergeklestirebilen, biikiilmez bir irddenin
malikidir. Iste, biikiiliip egilmez irddeyle davranip eyleyen ‘Rahmani insan’dir. Bireyde
bulunabilecek ‘Rahmanilik pirlanta’si, sekli ayrintilara bogulmamis, gosterissiz, duru

bir din egitimi sayesinde bulgulanip islenebilir.

305 Buhari®den: 810 — 870.
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Din egitimiyle, irade saglamhig1 kazanilirken, bilim 6grenimi yolundan gidilerek
de tutarl diisiinme aliskanlig1 edinilebilinir. ikisi, kendikendisini zapturapt altinda
tutabilen insan bireyini verir.

Tutarli diislinebilen kisi, yargilarina hirslarini, heyecanlarini, tutkularini,

yalpalamalar1 ile duygusalliklarim1 karigtirmaktan uzak duran bireydir. Mantik—
matematik 6grenimiyle kafasi nizdm intizdma kavusturulmus kisi ancak tutarh diisiinme
yetisiyle donanabilir. Irfin sahibi olmak, alfabétisation (okur-yazar olma) kadar
arithmétisation (hesab etme hiinerini edinme) becerisine (Fr&Ing performance)
dayanir.*®® Oyleyse gelecegin secenek medeniyetinde egitim ile dgrenim, Efldtun’un
isaret etmis oldugu iizre, din ile mantik—matematik unsurlarini esas almalidir. Bu iki
temel unsura —ylriiyiisciiliik, tarimcilik, izcilik ve benzeri yollardan— doga sevgisi
ile saygisini1 zerkedecek egitimler ve miizik tedrisi ile beden terbiyeleri de eklenmelidir.
Boylelikle yetisen kisiye sorumluluk duyusu ile gilli gish olmama iradesi, yani goniil
temizligi asilanmis ve onda arkadaslik ile dayanigsma arzusu ve beden saglig: ile giicii
gelistirilmis olur. Ahldk duyusu ile matematik diisiiniis gibi, vakialardan elde
edilemeyen halis, yozlastirilmamis sanatlar arasinda en tavsiyeye sayan, ylice olani
miiziktir.
6- Insan soyunun yasabilmesi bakaimindan din duyusu kadar, doga ile hayata saygi
ile sevgi duymanin 6nemi vardir. ‘Din’ ile ‘doga’, ‘hayatin anne-atasi’dir, ebeveynidir.
Ikisinin birlikteliginden ‘hayat’ dogar. ikisinden biri yittimi, &tekisinin yasama imkani
ortadan kalkar. Sonugta ‘hayat’ da, yerini ‘6lim’e birakir. Biri ‘soézli — yazilr’,
obiiriiyse, ‘sozsiiz — yazisiz’ olmak iizre, ikisi de A/lahin Tebligidir.

Yetisen insan, Omrii siliresince tohum ekip ona icab eden ihtimanu
gostermemisse; tohumdan filizin, ondan fidanin bitigini, fidandan da yillar yili ulu
¢marin serpilisini sabir ve sadakatle izlememisse; tayin yahut encigin dogumuna
duygudasca tanik olmamigsa; ektiklerinin, alinteriyle sulanmis heldl hasadini
derlememisse; ‘Gonliinde hep yeniden, artan hayret ve hayranlikla tstiindeki yildizli

gokkubbe ile i¢indeki ahlak yasasml’307 temasa etmemisse, Allahin sozlii — yazili

3%Bkz: Carlo Frabetti: “Circuito Cientifico: Anaritmetismo”.

30 Immanuel Kant’tan —bu kitabinin 24.s.na bkz.
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Tebligiyle tanis olsa ne yazar, olmasa ne yazar. Zati kudretininin Alemdeki ifadesi
demek olan Yaratis mucizesini Allahin bizlere tebariiz ettirdigi ‘sahne’ ‘doga’dir.
Ondan uzaklagmak, onu diglayip kétiirlimlestirmek, su durumda, kiifiirdiir.

imdi, din, dogada yasayan insana ahlak kilavuzudur; demekki doganin anlam
icerigidir. Dogaysa, dinin tatbik sahasidir. Dogadan kopuk din, emegin omuzlar
istiinde yiikselen faziletten, direnmeden, dayanigsmadan, cesaretten, siiriyet ile
musikiden yoksun kuru kat1 bir hurafe yiginindan ibaret kalir. Dinsiz doga ise, anlamsiz
ve vahsidir. Her iki durumda da “insan, insanin kurdu” kesilir. Birinde Inkisisyon;
obiirlindeyse, Temerkiiz tesisleri nesviinema bulur. Hayatin menbai olan din ile dogadan

3% mahsilii ‘tekelci

insanlig1 yoksun kilmis olan Zalim, ‘sermayecilesmis fenn’in
tiiketim sanayii’dir.*”

7- flkece, Islam, Allah Tebliginin verisidir. Buna karsilik, daha once de gesitli
vesilelerle bildirilmis oldugu iizre, ‘ideoloji’, insan dimaginin eseri olan ‘felsefe-bilim’
cikishdir. Bu ikisi, su halde, birbirine zittir. ikisinden birini 6biiriine indirgemek,
‘felsefe-bilim’ bakimindan sagma; ‘din’ yoniindense, ‘kiifiir’diir. Ne JIslam
‘ideolojilestirebilir’siniz ne de ‘ideoloji’yi Isldmilestimege mezunsunuz.

Haddizatinda, Isldma, dolayisiyla da insanliga yapilabilecek en biiyiik kotiiliik,
onun, siyasi ile iktisddi maksatlar ugruna suiistimal edilmesidir. Boylelikle o, din
olmaktan ¢ikar; manevi yetkisi ile durulugunu yitirip Yeni¢ag dindisi Bati Avrupa
medeniyeti cer¢evesinde bitip serpilmis ideoloji zincirine eklenmis yeni bir halka
olmaktan dteye gecmez: Islamcilik. Bu bakimdan Islami siyasilestirilmesi, hele din
devletine konu kilinmasi tesebbiislerine Miisliimanlarin var giicleriyle kars1 ¢ikmalari,
zorunluluktur.

Allahtan ruhsat yahut icdzet aldiklari iddiastyla asagilik diinyalik islerini
gérmege girigmis zevatin, insanligin basina agmis oldugu belalara gerek gegmis devirler

gerekse ¢agimiz taniktirlar. Her suiistimal kotiidiir, suctur, giinahtir. Ama en kétiisii ve

¥%Er technologie capitalisée.

¥FEr industrie consommatrice monopoliste.
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bagislanmazi, katiksiz katisiksiz, salt inan¢ demek olan imanin suiistimalidir.*'? iste,
miimin kitlelerde ruhban smifinin din sémiiriisii ile suiistimalinin yaratti1 yegin ve derin
hayalkirikliklarindan Giiney, Bati ile Kuzey Avrupanin ruhban-olmayan c¢evresine
mensup kimi ihtirash idareciler, tacirler, diisliniirler ile sanatcilar, 1300lerden itibaren
git gide etkili bigimde yararlanir olmuslardir. Iste, Ruhbanin suiistimali, Ruhban-
olmayanin ¢ikarci is bitiriciligiyle bulusunca Din®'"' ilkin sarsildi, akabinde pargalandi,
nihayet dagildi ve buradan Laiklik nesviinema buldu.

8- Islam, spekulativ yahut spekulativ-olmayan metafizik sistem, ideoloji, hukuk
nizdmi yahut fizik diinya hakkinda bilgi saglayan kaynak eser degildir. Bunlar, onun
gorev alaninda yer almazlar. O, bunlarla birlikte bilclimle insan faaliyetlerine imkan
veren kaynagm menbaidir. Algilanamaz kaynagin menbaidir. Ipuglarini fizik diinyada
bulamadigimiz, ama tekmil islerimizi, islemlerimizi, etkinliklerimiz ile faaliyetlerimizi;
kararlarimizi, tercihlerimizi, kabullerimiz ile redlerimizi, dogruluk ile yanlislik, iyilik ile
kotiiliik, glizellik ile cirkinlik belirlemelerimizi kendilerine ilk ve son tahlilde
vurdugumuz temel 6l¢iilerimizi tayin ve tebcil eden kaynagin, yani ahlakin menbaidir.
Ahlak yoksa, insanin, etkinlikte bulunmasinin, faaliyet gostermesinin de imkan1 ihtimali
kalmaz. Ahlakin ana ilkeleri ile genel Orneklerini bizlere bildiren Teblig, yani
Kur’dndir. Onlarin insan ile diinya sartlarina en diizgiin bi¢cimde nasil uygulanmasi
gerektigini gdsteren, 6greten adi san1 taninmis olan, olmayan yerel, 6zellikle de evrensel

Peygamberler ve bunlarin sonuncusu Hz Muhammed’dir. Ahlaki bigimsellestirilmis

%randaki 1979 Devriminden bir yahut iki yil sonra olmali. Miiddvimi oldugum Redhouse’un Rizipasa
yokusundaki kitabevinde yirmilerinde oldugunu tahmin ettigim Sahsad adindaki genc adam, tezgahtar
olarak ¢aligmaktayd. Ihtilalin akabinde ortalig1 kasip kavuran siddet ile kan firtinasinda, Sah devrinde iist
makamlar1 tutmus babasi ile amcasi, yarim saat, bilemediniz, kirk bes dakka silirmiis gostermelik
durusmalarin ardindan idam edilmisler. Sahsat, annesi, hemsiresi ve kimi yakin akrabasiyla kah
kamyonda, kah beygir sirtinda, kah yaya seyahat ederek Irandan Tiirkiyeye siginir. Tiirkiyeden de
A.B.D.ne ilticd etmekein vize bekliyorlardi. Bu bekleme sirasinda da, maiset temini maksadiyla, ise
girmis. Oraya gidiglerimde bir siire hasbihal ederdik. Aciyla, 6tke ve kinle dolup tasiyordu. Kime kars1?
Devrimi ateslemis, bilahare yiiriitmiis, nihayet kendisi ile yakinlarimi yerlerinden yurtlarindan etmis,
babasi ile amcasinin kanina girmis olan Ruhban ziimresine karsi elbette. Ne var ki nefreti Ruhbanla
birlikte Kendisi adina yeryliziinde is gordiiklerini 6ne siirdiikleri Kitaba, Din ile, sonugta, Tanriya
yonelikti: “Er yahut ge¢ Irana geri donecegiz; halihazir durumu tersyiiz edecegiz; Mollalar1 cAmilerine
tikip Kur’anlarmin {istiinde yakacagiz!..” dedi. Iste bu tilyler iirpertici, kan1 donduran ifade, Laiklik—
Sekiilerlik tepkisinin dogusunda Ruhbanin, tevil gotlirmez etkisini agikca gostermiyormu?

"By baglamda séz konusu olan Hiristiyanlik, 6zellikle de onun Katoliklik koludur.
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mantik cercevesinde islemden gecirerek sistemlestiren ve bunun baglaminda olaylar
degerlendirip anlamlandirmak suretiyle gerek sanat kurgulariin gerekse bilgi
bindlarinin temellerini ve bildhare sistemlestirilmis bilgiler yapis1 demek olan bilimin
ingda imkanlarini hazirlayan ‘filosof’tur. Gerek ‘peygamber’ gerekse ‘filosof’, Allahin
secilmis kullaridir. Ne var ki, peygamber, kutsal kisidir. O ve aktardigi Ilahi ahlak
nizdmi, ilkece, elestiriden varestedir. Aktardigi Teblig, “Allah tektir, esi benzeri
bulunmaz” yahut “haksiz yere insana kasdedemezsin; hayatin dokunulmazligi vardir”
diyorsa, bu, soru konusu kilinamaz. Ahlakin temel ilkeleri akliagkindirlar. Akliagkin
olanmi elestiri siizgecinden gecirmek, aklaaykiridir; sagmalamaga gotiiriir. Filosof ise,
kutsal-olmayan kisidir. Kurdugu sistem, ilkece, elestirilmege agiktir. Akla ve tecriibeye
dayal1 her yap1 zorunlulukla elestiriye tabidir. A/lah Tebligi Kur’'amn, ilkece, elestiriden
vareste olmasi, Islami akil — tecriibe diinyasina siirmemizi imkansiz kilar. Ancak,
Islamin vazettigi temel ahlak ilkelerinden hareketle bir ‘diinyevi gelenek—gdrenek—
hukuk-bilgi-bilim—toplum—siyaset—iktisat diizeni’ kurabiliriz; kurmaliyiz da. ilhAmim
Allah Tebligi Kur’dndan alan bu diizen, zorunlulukla Insansumfl Toplumcu—
Paylagmaci—Dayanismacidir; demekki Adaletcidir. Ne var ki, nice vurgulasak yeridir:
Diinyevidir; dyleyse, elestiri ile degismeye aciktir. Iste Maddiyatci—Iktisadiyatel Bireyci
‘Cagdas Kiiresellestirilen Ingiliz-Yahudi medeniyeti’ ile onun temel ideolojisi
‘Sermayecilig’e goriiniir tek canli secenek [sldmdan esinlenmis Maneviyatci
insansumil’'* Toplumcu—Paylasmaci—Dayanismaci Adil Diizendir. Bahse konu diizen,
esastan, Allah yaratig1 ‘Insanci’dir. Bu manada insanmin insana kul kole kilinmasini
Ongoren biitiin diizenlemeleri temelden reddeder. Peki, nedir bunlar? Emeksiz gelir
teminin gerektirdigi kiiclik ve biiylik capta somiirli, sirketlerin tekellesmesi ile
devletlerin imperyalistlesmesi; fennin, dur durak bilmez kazang¢ hirs1 ugruna hayatin
tiim vechelerine hakim olup dogay1 alabildigine yipratip tiikketmesi.

Insan seref ve haysiyetinin gerektirdigi maddi ile manevi yasama seviyesinin
altina diismege ‘sefillik’; emeksiz, sOmiirii ve suiistimal yoluyla asir1 zenginlesip
‘ahlaksizlik ¢ukuru’nda debelenme durumuna da, ‘sefihlik’ diyoruz. Emegiyle gecinip

edebiyle yasayan, iireten ve lirettigine kismen yahut tamamiyla malik olan bu iki agir1

?Biitiin insanliga agik. Biitiin insanhig1 kapsar.
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ucun arasindaki insandir. O iste, Insansumdl Toplumcu—Paylasmaci—Dayanismaci
Diizenin Maneviyatct ‘6dev’ insanidir. O, beninin degil, menslibu bulundugu
toplulugun hadimidir. ‘Benci’ degil, ‘bizci’dir.

Uretenin, iirettigine tiimilyle uzak kalmasi, yabancilasmaya yol agar. Tekelci—
Somiiriicii Sermaye diizeninin iki asir1 ucunda duran sefil de sefih de kendisine
yabancilasmis kisidir. Kendisine yabancilagmis kisi, ya sefilde oldugu lizre, iiretecek
giic ile diretim araglarindan kismen yahut tamamiyla yoksundur ya da sefihte
gordiigiimiiz gibi, kendi iiretmez, ama toplumdaki beseri, mali ile maddi {iiretim
araclarini tekelinde tutmak suretiyle iirettirir. ikisi de manevi yikima ugramus kisidir.
Maneviyati ¢okmiis, 0zsaygisini yitirmis kimsenin, degerlendirme ile anlam atfetme
kabiliyeti de kalmaz.

Kendi ektigini bigen, bictigini kendisinkilerle birlikte tiikketen ‘Ozbilinc’ini
duyumlayabilip oziine sayg: duyar. Boyle biri, miitedeyyin, giivenilir, emekci, hayirl
odev insanidir. Insansumil Toplumcu—Paylasmaci—Dayanismaci Adil Diizenin bas
hedefi, miitedeyyin, giivenilir, hayirli 6dev insaninin yetismesini saglamaktir. Bu tiir bir
diizende haksiz kazang getiren faiz, rant ile tekellesme ¢esidinden kotiiliiklere firsat
taninamaz. Insansumél Toplumcu—Paylasmaci—Dayanismaci Adil Diizen, bir yandan
mahvedici yoksullugu, obiir taraftan da satafati, ‘ayran1 kabarmis’ simarikligi onler.
Zaten bu iki temel kotiilik birbirini kaginilmazcasina zorunlu kilar. Nerede sefillige
rastgelinirse, orada sefihlikle de karsilasmak mukadderdir.

Insana ve diinyaya hizmetin gerektirdigi dirdyeti Allaha ibadetin kisiye
kazandirdig1 nizam ile intizam tutumunda buluruz. Bu tutum, i¢ ile dis olmak iizre, iki
cesittir. I¢ nizam ile intizAm duyusunu bizlere ibadet, dis tutumu da, askeri talim ile
terbiye kazandirir. Odev bilincini duymak yoluyla beserden insana terfii olunur. Odev
bilincini duymak ve icaplarini yerine getirmek dirdyetli olmag: gerektirir. S6z konusu
dirayetin hustile getiricisi egitimdir. Onun da, demekki iki neviinden biri, diniyken,
Obiirlisti de askeridir. Nasil ki ‘din’in suiistimali bizi ‘Din devleti nizdmi’na (Fr
Théocratie) siirliklerse, ‘askerlig’inkisi de, ‘Askercilig’e (Fr Militarisme) gotiiriir. O,
Imperyalismin ilk basamaklar1 arasindadir. Bu yiizden de, sakat ve gayrimesrtudur.

Oyleyse askerlik ile Askercilik birbirlerinden segikce ayirdedilmelidirler. Birincisi,
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beser kiligindaki canliyr insan kilan 6dev bilinci ile bunu ifd iradesini tevlid edip
bileyen, ibadetle birlikte, bir talim terbiye —egitim— isiyken, ikincisi bir siyasi-
iktisadi diizendir. ‘Odev bilinci’nin bas tici, ‘haksizliga kars1 ¢cikmak’tir. Baskaldiran
insanin ise, ¢eliklesmis bir iradeyle miicehhez olmasi zorunludur. Celiklesmis iradeyi
kisiye dini ile askeri egitimler kazandirir. Cagimizin Kiiresellestirilmis Ingiliz-Yahudi
medeniyetinin en fazla korkup iirktiigii olay, ‘baskaldiran insan’dir. Iste
‘sekiilerlestirme’ ile ‘bariscillastirma’, kisacasi, ‘uyusturma’ c¢abalarinin nedeni. Islam
ahlakiin esas;, ‘zulm ile haksizliga baskaldirt iradesi’dir: ‘Cihat’. Iste Isldm
diismanliginin hikmetisebebi.

Sonuc itibariyle, Isldm, bir ‘baskaldirma hareketi’dir; Miisliiman olmanin manasi
da, haksizliga, adaletsizlige, suiistimale, somiiriiye, Somiirgecilik ile Imperyalisme,
Irkcilik ile Kavimcilige ‘baskaldirma iradesi’nde yatmaktadir.

9- Onde gelen Ulemadan —Miictehitlerden— olusmus bir heyetin gdzetimi ile
denetiminde belli birtakim usuller ile muamelatta, ¢agin gerektirdigi ayarlamalarda
bulunulmas: kaginilmaz goziikmektedir. Miisliimanligin yayilmis oldugu toplumlarin
orf ile adetlerinden tarih boyunca biinyesine karigmisg, onu kire¢lendirip zararli maddeler
ile unsurlar curufundan armdirilmis Islam, gelecegimizin iimidi genc¢ nesillerin,
‘Rahmani insan’ olarak yetigsmelerini saglayacak sartlar1 hazirlamak olan asli gérevine
donecek ve ‘insan’t ‘homo economicus’ sapmishigindan ‘vir Dei’ ashina riich
ettirecektir. Iste bu ‘miibarek Gaza’nin bas miicahidiyse, ‘kadin’dir. Yiiriirliikte olan
Medeniyet ile kahredici Ideolojisinin zulmiine Yeryiiziimiiziin bir yerlerinde Insan er
yahut gec ayaklanacak, baskaldiracaktir. Bu ulu hareketin basiniysa, Allahin Kendi
Rabb, Rahman ile Rahim vasiflarini kendisine bahsettigi ve her birimizin ilkasli besigi
olan Rahmin tastyicis1 ve esas egiticimiz, terbiyecimiz — miirebbiye’’”— Kadin
¢ekecek. Haddizatinda o, ne erkekten apayri bir ‘tiir’'miiscesine tecrid olunmali —iste,

tarihimizin ‘kambur’u da budur— ne de Hiirriyetci Sermayeciligin sapikca asiri

313RaBBe(ﬁil): (1) Ustiin geldi, malik, sahip, efendi, hakim oldu; (2) korudu, kollads, yetistirdi, bakt,
biiyiittii, besledi; (3)kaldi, yerlesti, mukim oldu.

RABB(isim hali): (1) Hakim, efendi; (2) kollayici, koruyucu, diizenleyici, diizeltici, bakici, Ggreten,
besleyen, biiyiiten, bir varolan1 asama asama gelistiren, mitkkemmellestiren. RaBBe—Rabb, miirebbiye,
terbiye...

—bkz: E.-W.Lane: “Arabic — English Lexicon”, 1.cilt, 1002 — 1006.
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miisdadeci tarzinin derpis ettigi iizre,’'* tiim takatii —siyéset, ticAret— islerinde
tiketmelidir. O, doguran, sefkatle bilylitiip yetistiren insan olma keyfiyetiyle gelecegin
mimaridir. Evvelemirde el verip kucak agan ‘anne’dir. Kisi de kisilerden olusan toplum
da, Rahimde can bulup o kucakta serpilecek —‘Ummet’: ‘Anne kucagr’. Iste bundan
dolayl, “..rahme... saygi gosteriniz’! ‘Tanri Buyrugu’dur.’’ Gelecek, imit’tir.
Goriildugi gibi, ‘gelecek’, kaginilmazcasina, Annenin kucagi ile elinde bigimlenecektir.

Erkek, genellikle maddi sartlarin belirleyicisi ve imkéanlarin temin edicisiyken,
kadin, basta egitim gelmek iizre, manevi hayatin bi¢cimleyicisidir. Ancak, yine genellikle
toplumsal ile iktisadi, yanil maddi durumlarin ana belirleyicisi ‘maneviyat’ olduguna
gore, bilfiil yahut bilkuvve ‘anne’ demek olan ‘kadi’nin, cinsiyetlerarasi iliskideki
asikar TUstlinliglii ona —erkege oldugu gibi— agir ddevler ile sorumluluklar

yiiklemektedir.*'°

*¥Her insanin bedent ile terbiyevi hayatiin menbai ve bilfiil veya bilkuvve ‘anne’ demek olan ‘kadi’nin
maddi ile manevi degeri, hi¢bir devirde ‘Sermayecilig’in yirirlikte kaldig1 donemdeki kadar rencide
edilmemistir. ‘Kadm’, dince ‘istlin tutulan’ —Hz Muhammed’in indinde “anne, babaya ikiye bir oranda
faik” olup “Cennet” de, “annenin ayaklari altinda”dir— ‘biyolojik’ yahut ‘genetik’ bakimdan ‘miitecanis’
(Fr homogene) ‘insan’dir —erkegin X ile Ylerine karsilik, disinin X X kromosomlar1 vardir.

Cagdas Ingiliz-Yahudi medeniyetinin temel ideolojisi uyarinca, varolan her sey gibi, kadin da
alim — satim metaidir. Erkegin sehvetini tahrik maksadiyla agik sagik giyinisinden tutun da tim hél ve
tavirlarina varincaya dek o, cinsi miindsebetlere yonelik pazarlanmak ilizre ‘camekan’a ¢ikarilip orada
sergilenen ‘mal’ seklinde kabul olunmaktadir. Arza da talep 1azimdir. Bununginse, erkegin cinsi arzusu
ile kudretine ild¢ neviinden suni araglarla yiiklemede bulunulmaktadir. Giiniimiiziin en yaygm ve
gegerakce ticareti fuhus ile uyusturucu iizerine kuruludur. Bu, hem muazzam servetin yoludur hem de
‘benimkisi’ disindaki toplumlarin yasayabilirliklerini ortadan kaldirir. Bir toplumun yahut kiiltiiriin nihai
¢okiisli, kadininin manen, sonugta da maddeten topyekiin ¢oziiliisiine baglidir. Kadininin tam teslim
olusuna degin bir toplum yahut kiiltiir yasarligint siirdiiriir. Toplumu yurda yahut ¢adira benzetirsek,
kadm, onun orta diregidir. Erkekse, onu ayakta tutan —doga giicleri ile oteki erkeklere karst koruyan,
ayrica da hayatin belli donemlerinde gec¢indiren— yan direkler ile halatlar1 andirir.

BNisd, 4/1 —Abdullah Yusuf Ali tefsiri: “Cinsiyet, tabiatimizin en hariktlade sirlardandir. Ziirriyetsiz
erkek, beden giicliniin kendisinde husiile getirdigi kibirin etkisiyle gerek kendi hayatinda gerekse
insanlarin toplu yasayisindan dogan toplumsal iliskilerde kadinin merkezi 6nemini unutur. Bizi doguran
anne hiirmete l1ayiktir. Ayni sekilde ¢ocuklarimizin annesi saygidegerdir. Beden hayatimizda bdylesine
agirligi bulunan ve duygularimiz ile tabiatimizin daha iist seviyelerini bunca etkileyen cinsiyet, bizden ne
ondan kagimmamizi, ne onu hor goriip kiiciimsememizi ne de zevkiisafa metaimiz olmagi bekler, daha
dogrusu, hakkeder. O, en iist raddede tazimimize hak kazanmuistir...”(506).

Kur’an ile Siinnetten kaynaklanan kadina saygi fikri ile tavri, ‘Yiiksek Mutasavvuflar’da gordiigiimiiz
gibi, Islimda esasli bir mevki isgal eder. Bahis konusu Mutasavvuflarin basinda da Ebu Bekir Muhyiddin
Ibn Arabi (1165 — 1240) ile Mevidna Celdleddin Rumi gelir:

“Erkek, Zaloglu Riistem olsa”, diyor Mevlana, “yigitlikte Hamza’y1 gegse, yine de, kendi
kadmin tutsagidir... Heybet bakimindan su, atesten iistiindiir; ama su, bir kaba koyuldumu, ates, onu fokur
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Odev ile sorumluluktan tiimiiyle ari olan, insanin disinda kalan canlilardir. Odev
ile sorumluluklarindan muaf tutuldugundan, basta kadin olmak {izre, insani, Cagdas
Ingiliz-Yahudi medeniyeti, ©6niinde sonunda diger canllarin derekesine, evrim
varsayiminin yanisira, bir de bu cihetten indirmis oldu. Anlasilacagi lizre, kadinin zulme

ugramasi, adaletsizligin basidir.”'” Bu zulmiin —baski altinda ezilme— kars1 ucu,

fokur kaynatir. ikisinin arasina engel olarak tencere girdimi, ates, o suyu yok eder, hava haline sokar; su,
kaybolur gider. Goriiniiste kadinina, su gibi, hilkkmedersin; fakat, isin i¢ yiiziine bakilirsa, sen, onun
hiikmiinde olup sevgisine talipsin. (Sevgi) yalnizca insana mahsiistur. Hayvan, sevgiden (muhabbetten)
yoksundur. Onun bu yoksunlugu, insandan diisiik olmasindan ileri gelir... Peygdmber, kadinin, goniil
ehline ve akilliya ziyadesiyle iistiin geldigini; buna karsilik, i¢lerinde hayvanca kabalig1 tasiyan erkeklerin
ise, kadmi ezdiklerini, sdylemistir. Hayvanilik, tabiatlarnin hakim hassasi oldugundan, boyleleri
muhabbetten, sefkat ile incelikten mahrumdurlar. Muhabbet ile incelik insana; 6fke ile sehvet hayvana
has 6zelliklerdendirler.”

“Kadin, Tanr1 nurudur. O, bir diinyevi sevgili degildir; onun i¢in yaratilmamis, ama yaraticidir
dahi diyebilirsin.”

“Erkegin, gecimi temin etmesi gerektigi konusunda karisinin 1srarina boyun egmesi ve kadinin,
kendisine kars1 ¢1kis1, ne kadar da Ilahi bir isarettir”

—~Celaleddin Rumi: “Mesnevi”, tercime ile serh: Abdiilbaki Gélpinarli, 1.cilt, 243.s, 2440.satr;

ayrica: “The Mathndawr of Jaldlu’ddin Rumi”, edited from the oldest manuscripts available; with critical
notes, translation and commentary by Reynold Nicholson, lcit, 132.&133.syflr, 2425,
2430.&2435 satirlar.

Kadinin, yukarida 6zellikle Mevldnd’ya dayanarak anlatigimiz iizre, Isldm dininde bdylesine
oncelikli ve stiin yer tutmasina karsilik, onun yayilmis oldugu —Giiney dogu Asyadaki Malezya ile
Indonesyanmn Malay halklarmnin tersine— Bat1 ile Orta Asya toplumlarinda, tarih boyunca, genellikle
gadre ve ihmale ugramis oldugu da bir gercektir. Bu durumun Arap, Fars, Hint ve benzeri kiiltiirlerinin
kendi tarihl — toplumsal sartlarindan kaynaklandigi, sonugta, sadece kadin degil, fakat birsiirii bagka
konuda da Miislimanligin bazi yanlarinin yonlerinin, zaman igerisinde, bahsi gecen sartlar cercevesinde
yorumlanip yeniden bigimlendirildikleri anlasiliyor. Bu sdylediklerimizin en bariz misallerinden birini
‘cokzevcelilik’ (Fr polygamie) teskil etmektedir. Cokzevcelilik, Kur’dnin gelisine, yani asag1 yukar1 bin
dort yiiz yil 6ncesine degin neredeyse diinya ¢apinda bir hayat tarziydi. Tarihleri bakimindan nisbeten
genc olan toplumlarin niifusu azdi. Medeniyetin olusmasi, niifusun artmasina bagliydi. Nazil oldugu
siralarda yeryiizii yeterince kalabaliklagmis, bundan dolay1 ¢okzevcelilige ilk sinirlamalart Kur’dn
getirmistir.

Insan bireyinin, ‘anneden-olma beser’ hilinden ‘toplumsallasma’ demek olan ‘insan-olma’
evresine gecisi Oncelikle aile ortami —egitim—, daha sonra da okul —O0grenim— tayin eder. Aile
ortamiysa, Oteden beri —yéani yalnizca birka¢c on yahut yiizyilldan beri degil— ilkin anne, baba ile
cocuklardan, ardindan ancak akraba ile taallukattan olusur. Daha 6nce baska bir vesileyle belirtilmis
oldugu tizre, ‘insan-olma’ siirecinde ugranilacak kaza, ‘beserlili§’i —insanin ‘dirimsel varlig’+— dahi
ya toptan c¢okertir ya da kdotlirlimlestirir. Gortiliiyor ki, aile, insan bireyinin hem dirimsel varlik olarak
icerisine dogdugu ortamdir hem de igerisinden toplum varlif1 olarak yetistigi ¢evredir. Sonucgta orasi
biitiin sonraki toplum gevrelerinin de dogduklar1 ana pinardir. Bu nedenlerle insan yasamasinda hem
dirimsel, hem Kkiiltiirel agilardan bakildiginda, aileden daha merkezi ve hayati 6nem tasiyan bagka bir
mercinin bulunmadigini sdyleyebiliriz. Kuralina uygun —normal—, saglikli bigimde yasayacak bu mereci,
sevgi sebebiyle —hem cinsi, hem ruhi anlamda— biraraya gelip kenetlenmis bir kadin ile erkekle hayat
bulur. Beden ile ruh saghigma sahip kadin ile erkegin ‘kuralli-biraradaligr’, yani ‘evlilik’, ‘hayat
dialektigi’nin ‘temel 6nciilii’diir. Din olarak islamn asli hedefiyse, bu ‘temel &nciil’ii ortaya koyup gozler
Ontine sermektir.

7K 6leligin en asagilik, korkung gesidi, fahiseliktir.
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basibosluk raddesine varan serbestliktir. Ifrata yahut ziddi1 olan tefride kaymasi halinde
kadin, bas 6devi durumundaki egitim, terbiye etme gorevini yerine getiremez. Sonugta
temel egitimden yoksun nesiller, manen, bdylelikle de maddeten ¢oziiliir, toplum da
soysuzlasip yozlasir.

10-  Toplumu yozlastiran bas etken, kendisine vucut veren bireylerin, goze batacak
raddede, ¢ogunun hayésizlasmasidir. ‘Hay4’, kelime olarak, ‘hayat’tan gelir.’'® Canli
olan ‘beser’le varolus biitiinliglinii paylasan, artik canli olmaktan 6te ‘hayat’ sahibi
‘insan’dir. ‘Hayat’ ise, ‘haya’nin pmaridir. ‘Haya’ da, ‘edeb’in, dolayisiyla da, ‘ahlak’in
‘omurga’sidir. Iste bu zikrettifimiz belirlenim, Islami yasayisin, Immanuel Kant’in
deyisine bagvurursak, “temel kural1 yahut ‘diistir’udur. Nitekim bunu Hz Muhammed:
“Her dinin ahlak diizeni bulunur; Islaminkisiyse, haya iizerine kurulmustur” seklinde
ifade buyurmustur.’’ Bu yasayisin bas diizenleyicisi, terbiye edici olan ‘kadin’dur.
Yukarida andigimiz Hadisin, bu baglamda, mantikca devami sudur: “Haya, glizeldir;

kadmlar ise, bir baska giizeldir.”**°

Nihayet, saglikli olan ile ¢oziilen, ¢oziilmege
hiikiimlii toplumlar arasindaki ¢izgiyi Hz Muhammed bize soyle 06zli bigimde
cekmektedir: “Miimin, her davranisa yatkin 6zellikte yaratilmistir; hiyanet ile yalan

13

hari¢”!*?" Jlkasli Andimi unutan yahut ondan sapan, hiirriyeti tam beserdir:
Utanmadiktan sonra, istedigini yap”!***

Seleserpe, serazad ‘Utanmaz adam’ (L Homo impudens), dmiir boyunca hiyanet
ile yalan bataginda debelenen Umitsiz —Tragique— beserdir.

Bugiin nitekim, diinya ¢apinda insanlik olarak kars1 karsiya kaldigimiz 6liimciil

durum budur iste. Bu son derece tehlikeli gidisten kurtulmak, Kur’dn ile Hadislerin

38Bkz: Ali Yardum: “Islamiyet Karsisinda Tiirk Orfve Adetleri”, 115.s.
Bkz: Ali Yardim: A.gee., 114.s.

329Bkz: Ali Yardim: A.g.e., 115.s.

IBkz: Ali Yardim: A.g.y.

322Bkz: Abdiilbaki Golpnarly: “Hz Muhammed ve Hadisleri”, 143.s, 916.satr;
ayrica bkz: Ali Yardim: A.g.e., 114.s.
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isaret ettikleri ve ‘haya’min kapsadigi degerler olarak kabul etti§imiz, insang¢in
‘Olctiliiliig’l, ‘olagan’1, ‘dengeli’ ile ‘saglikli’ olan1 yakalamakla miimkiindiir.
“Biitiin insanlar birdir;
Karsilikli haklar gozetilmelidirler;
Karsi cinsiyetler, birbirlerini saymalidirlar;
Evlilikten dogan aile baglar1 ve ¢ocuk doguran kadin kutsaldir.
Yetimlerin 6zellikle sefkata ihtiyaci vardir.
Biitiin mallar, giivenilir ellerde bulundurulurlar;
Odevler ise, tam belirlenmislerdir.
Bu diinya hayatimiza sefkatla ve hayirli eylemleriyle 151k
Ve nese sacanlara Oliimden sonra hakkettikleri ddiiller,

Hakkaniyet esaslar1 gozetilerek dagitilmalidirlar.”**

Hakktan yana olan Rahmani insan (OrL vir Dei), Umidin insamdir (L Homo

spes). Hakktan timit kesilmez.

DiZINLER

-A-
KISILER

A

Sultan II. Abdiilhamit Han
Abraham  bkz: Hz Ibrahim
Ahmed Cevdet Pasa

Hz Ali

IV. Amenhotep yahut Ikhnaton

B Nisad, 4 (1. — 5.) Ayetlerin, Abdullah Yusuf Ali tarafindan yapilmis hiilasas:.
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James Anderson

Arcadius

Aristoteles

Arminius

Herbert W.Armstrong

Syed Muhammed Naquib 4/-Attas
Romulus Augustulus

Gaius Augustus

B

Francis Bacon

Roger Bacon

Johann Sebastian Bach

Ludwig van Beethoven

Vitus Bering

Arthur James Earl Balfour
Giordano Bruno

Abdullah Muhammed el-Buhari
C

Marcus Ceelius

Gaius lulius Ceesar (Jil Sezar)
Albert Camus

Thomas Carlyle

Fidel Castro

Cengiz Kagan yahut Han
Miguel de Cervantes Saavedra
Cristoforo Colombo (Kristof Kolomb)
Etienne Bonnot de Condillac
Nicolas Copernicus (Kopernik)

Hernan Cortes
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Oliver Cromwell

C

Piyotir Ilyi¢ Caykovski

(Ceng Ho

D

Jean le Rond D ’Alembert
Gabriele D ’Annunzio

Charles Darwin

Hugues De Payns

Godefroi De Saint-Amours

René Descartes

Antoine Louis Claude de Destutt de Tracy
Bernal Diaz del Castillo

Denis Diderot

Benjamin, First Earl of Beaconsfield, Disraeli
Fiyodor Mihailovi¢ Dostoyevski
E

Eflatun (Platon)

Albert Einstein

L. Elizabeth

Erika Emmerich

F

Johann Gottlieb Fichte

Francisco Franco

James Antony Froude

G

Galileo Galilei

Giuseppe Garibaldi
Joseph-Arthur comte de Gobineau
Johann Wolfgang von Goethe
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P.Gregorius

H

Hasan el-Sabah
Wilhelm Friedrich Hegel
Martin Heidegger
Christian Johann Heinrich Heine
Heinrich Himmler
Hiram Usta

Adolf Hitler

Thomas Hobbes
Honorius

David Hume

I

Ebu Bekir Muhammed Mubhiyiddin /bn Arabi

Hz [brahim

Hz Isa

Biiyiik Iskender

J

William James

K

Immanuel Kant

Charles Kingsley

Baruh Kohen

Moris Kohen (takma adi: Alptekin)
Emmanuel Karasso
Biiytik Konstantin

L

Jean-Marc Larménie
Gottfried Wilhelm Leibniz

Leonardo da Vinci
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Claude Lévi-Strauss
Lucien Lévy-Bruhl
Vladimir ilyi¢ Ulyanov/ Lenin
John Locke

David Earl Lloyd George
Luka

Martin Luther

M

Sultan II.Mahmut Han
Jean Paul Marat

Karl Heinrich Marx
Markos

Matta

Ernst Mayr

Giuseppe Mazzini

David McKay

Fatih Sultan II. Mehmet Han
Sallai Meridor

Sultan II. Mahmut Han
Mevland Celaleddin Rimi
Jacques de Molay

Jacques Monod

Charles Louis de Secondat Montesquieu

Sir Moses Haim Montefiori
Henry Morgenthau, Junior
Henry Morgenthau, Senior

Wolfgang Amadeus Mozart
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Hz Muhammed

III. Murat

Hz Miisad

Benito Mussolini

Adam Heinrich Miiller

N

Ndamik Kemal

Napoléon Bonaparte
Nefertiti

Thomas Newcomen

Isaac Newton

Friedrich Nietzsche

(0]

Odowaker

Ockham’l1 William

Jose¢ Ortega y Gasset

Sir Edward Osborne

P

Henry John Temple, the Third Viscount, Palmerston
Papa I.Nicholas, Aziz Biiyiik
Papa VI Alexander

Papa V.Clemens

Papa XII.Clemens

Papa II.Honorius

Papa Innocens

Papa I1l.Senuda

Papa VIII. Boniface

Papa VIII. Urbanus

Papa II. Iohannes Paulus (Karol Wojtyla)

Franz von Papen
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Denis Papin

Vilfredo Pareto

Louis Pasteur

Aziz Paulus

Juan Peron

Yakisikli (IV.) Philippe
Photios, Konstantiniye Patrigi Aziz Biiyiik
Protagoras

Ptolemais

Aleksandir Sergeyevi¢ Pugskin
R

Bertrand Russell

S

Antonio Oliveira Salazar
Sara

Thomas Savery

Friedrich von Schiller

Arthur Schopenhauer
Selahaddin Eyyubi

William Shakespeare

Adam Smith

W.Sombart

Georges-Eugene Sorel

Pitirim A.Sorokin

Yosef Vissaronovi¢ Cugasvili/ Stalin
Houston Stewart Chamberlain
Hz Siileyman

T

Seyhiilislam Tahir Efendi

Abel Janszoon Tasman
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Placide Tempels
Gérard Tenque
Theaitetos
Francois-Thomas Théobald
Biiytik Theodosios
Lev Nikolayevi¢ Tolstoy
Esat Toptani
Lev Davidovi¢ Bronstayn/ Trog¢ki
Anne Robert Jacques Turgot
U
Miguel de Unamuno
A%
Arminius Vambery
Getulio Vargas
Emmanuel Veneziano
Amerigo Vespucci
Giambattista Vico
Kralige Victoria
W
Adam Weishaupt
Y
Hz Yakip
V4
Mehmet Ziya Gokalp
-B-
SOZLER

Kitabin igerisinde tarihin bellibagh felsefilesmis kiiltiir dillerindeki karsiliklarini
verdigimiz, Calismada bahsi gegen, kimizaman da ge¢memekle birlikte, Calismamiz

bakimindan arzettikleri onemden dolay1, belirli sozler ile terkiplerin, Cagimizin
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Kiiresellestirilmis Ingiliz-Yahudi medeniyetinin cihAnsumal kilmis oldugu Ingilizcedeki

miitekabillerini de, bu sefer, DIZIN Béliimiinde sunuyoruz. Béylelikle bu Béliim,

DIZIN olmanin yam sira, Ingilizce — Tiirkce SOZLUKCE gorevini de yiiklenmis oluyor.
Bu DIZIN — SOZLUKCEyle murad ettigimiz énemli bir husus daha var; o da,

Klasik Tirkcenin, s6z haznesi bakimindan Cagimizin en zengin dili olarak goriiliip

gosterilen Ingilizce karsisinda nice gii¢lii konumda yer alabildigini gozler Oniine

sermektir.

Gerek Tiirkcede gerekse Ingilizcede tamamiyla kendi teklifimiz olan soz ile

terkipleri tek tirnakli ¢entiklerle —yani “...’— ifade ediyoruz.

A

Abes nonsense

Ace Aceh

Acik/lik open, overt; clearness
Acik deniz high seas, deep-sea
Agik sacik obscene

Acik secik clear-cut
Aciklama explanation
Ac¢imlama explication

Ad name

Adabimuaseret rules of conduct (Fr étiquette)

Adalardenizi (Ege) Aegean sea
Adalet justice
Adam man (L homo)

Adﬁp manner, proprieties
Aden

Adet custom

Afganistan Afghanistan
Afrika Africa
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Afyonla(n)ma intoxication, ‘high’

Ag web

Agirlamacilar Hospitallers

Ahali common people, populace, grass roots

Ahde vefa true to one’s oath

Ahdiatik Old Testament, The Pentateuch

Ahdicedid New Testament, Evangelium

Ahiret Hereafter

Ahit oath, pact

Ahlak/i 1- morals/moral; 2- ethics/ethical

Aile family

Akdeniz Mediterranean

Akhamenit Achaemenid

Akil/li/lik  reason/able/ness, intelligent

Akil izdivact bkz: Menfaat izdivaci

Akilev/lik Rationalist/ Rationalism

Akildisi/lik  arationallity

Akilsiz/lik unreasonable/ness, imprudent

Akaliistli  suprarational

Akilytiriitme reasoning, ratiocination
—Aklaaykiri/lik, Aklaaykiricilik irrational/ity, Irrationalism
—Aklauygun/luk sensible/ness, sound/ness
—Akhagkin/lik  transcendent/transcendence
—Aklisellm common-sense
—Akli/lik rationallity
—*Akli klasik mekanik’ ‘classic rational mechanics’

Akim current; intellectual or political movement

Akiskan  fluid
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Akil adamlar wise men yahut persons

Aktenli, beydz adam White man, Caucasian

Alelitrak  all-pervasive

Alelumim ordinarily, commonly, unspecifically

Alem 1- Creation, Cosmos; 2- kingdom —in biologigy’s systematics
Alemsumill Cosmos-embracing

Alemanlayis1 conception of Cosmos yahut Creation

Algi/lama perception, perceiving

Alint/lama/k  citation/ citing/ to cite

Alipggétiiriilen-yiyecek/ler takeaway-food

Alisilagelinmemis unconventional

Alisilagelinmis conventional

Alisilmamis unaccustomed

Alisilmis  habitual, accustomed

Alim Fr savant

Alman/ya, Almanca German/y

Alman Demokratik Cumhuriyeti German Democratic Republic/ GDR
Altkurul subcommittee

Alttiir  subspecies

Altyapt infrastructure

Ama but
—Ancak vet
—Fakat however

—Giderek  all the more

—Hatta even

—Ne de olsa after all

—Ne olursa olsun notwithstanding, regardless
—Ne var ki nevertheless

—Oyleki even

—Ragmen despite, though
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—Su da var ki nonetheless
Amag aim

Amazon (Giliney Amerikada 6500 km uzunlugundaki ve 3700 km.lik kism1 gemi
seferlerine miisait, yillik saniyede 95000 m? su tagima yetisi olan irmak ve onun
tiim havzasi).
Amele labourer, manual worker

Amerika
Amerika Birlesik Devletleri (A.B.D.) United States of America (U.S.A.)
Amiyane common, ordinary, familiar, indelicate
Amsterdam
An moment
Ana main, principal, cardinal
Anadil native tongue
Anadolu Anatolia
Anakara mainland
Anakent metropolis —chief city or country with regard to the colony
Anaornek prototype
Anavatan metropolis, parent-state of a colony
Anayasa  constitution
Anayurt country of origin
Ancak  just
—Birtek exclusively, barely
—Sadece  simply, solely
—Yalnizca only, merely
Andirisma  similitude
Anglikan  Anglican
Ankara
Anlam sense
Anlama comprehension
Anlayis  understanding

Anne mother
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Annedili mother’s tongue
Annemahali matrilocal

Annesoyu  matrilineal

Antwerpen

Apacik/lik evident/ evidence

Ar shame, modesty

Arap/ca, Arabistan Arablic, /~ian, /~ia
Arara

Arastirma/c1 research/er

Araz/ anzi accident/al

Arazi area

Ari exempt

Ari Arian

Arjantin Argentina

Arkadas/lik companion/ship
Arnavut/luk Albania/n

Arpa barley

Artideger surplus value, capital gain
Arz  offer

Arzu desire

Asil originary

Asli original, fundamental

Asil noble

Asilzade/lik nobleman/ nobility
Asker/i soldier; military

Asur/ca, ~lu  Assyria/n

Asya Asia

Asagilik duygusu inferiority complex
Asama  grade, gradation

Asir/lik  extreme/ extremist/ Extremism
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Asikar conspicuous

Asiret, oymak tribe

Askin/lik transcend/ent, /~ence
Ata, ced ancestor, forefather, progenitor
Atama nomination, appointment
Atasoyu patrilineal

Atasozii  proverb

Aten Misir’in Tanrisi

Ates lilkesi Isp Tierra del Fuego
Atuf reference

Atina Athens

Atlas Okyanusasir1 transatlantic

Auschwitz

Av/c1—toplayict  hunting/hunter; hunter — gatherer

Avam/i common people, commons, vulgar —Avam Kamarasi: House of

Commons

Avamca vernacular —Avam Tirkcesi: Vernacular Turkish. Avamca

Avrasya Eurasia

Avrupa Europe
Avrupamerkezcilik Eurocentricism
Avusturalya Australia
Ayakiistii-atistirma  fastfood
Aydin intellectual

Aydinlanma Enlightenment

Ayet Qur’dnic Verse, Ayat
Ayiri/lik diverse, divergent/divergence
Ayirict distinctive

Ayirim demarcation

Ayirim ¢izgisi demarcation line
Ayirimlastirma diversification

Ayirma distinction

konusmak: to speak the vernacular
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Ayin/i rite/ritual

Ayn1 same

Aykirilik paradoxal

Ayrica moreover, besides

Ayrilik  separation, getting aspart
Ayrilim  schism

Ayrilma seperation, leaving
Ayrilikcilik Separatism

Ayrilim separation

Azat emancipation

Azad etme, kilma setting free, emancipating
Azarbaycan Azerbaijan

Aziz Bartolome Giinii Katliamu Saint Bartholomew’s Day Massacre
Aztek

B

Baba father

Baba ocag1 homeground, family house
Babil/ce, ~li Babylon/ia/n

Bag bond

Bagdat Baghdad

Bagint1 tie, coupling, nexus

Baglam context

Bagla(n)ma affiliation, bonding
Baglant/l1 link/ed, connected
—Ilinti/li, ~le(n)me link/ed,~age
—Irtibat connexion

Baglayic1 fixing, stabilizing; mandatory
Bahgeli ev country house

Bahis subject matter

Balfour Bildirisi Balfour Declaration
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Baris/c1, /~c1l peacel/ful, /~-loving, Pacifist
Bariscillastirma pacification
Basin-yayin media
Basin press
Basiret insight, circumspection
Basireti baglanmak to lose one’s common-sense
Basra korfezi Persian Golf
Basar1 success
Baska other
Baskalagma, bagkalasim metamorphosis
Baglik title
Bassehir capital city
—Biiyiiksehir metropolitan
Bat1 west/ern
Bat1 Asya Near East, West/ern Asia
Bati Avrupa West/ern Europe
Bat1 Medeniyetleri camias1 set of Occidental civilizations
Bati Roma West Roman Empire
Batl vain, false
Batini esoteric
Beceri performance
Becerekli efficient, skilful
Beden/i an organism’s body/ bodily, somatic
Beden-nefs somato-psychic
Beden terbiyesi yahut egitimi gymnastics

Bedenlenme embodiment
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Bedii esthetical

Beklenti  expectation

Belgika Belgium

Belgec fax

Belirgin manifest

Belirle(n)me, belirlenim determining, determination

Belirli definit

Ben/ci/lik I, self-referring/ reference —Fr égotiste/ égotisme

Bencil/lik selfish/ness —Fr égoiste/ égoisme

Bengaldes Bangladesh

Benlik  self-identity

Benmerkezcilik egocentricism

Berlin

Beser/i man —L homo; Fr homme

Beserlesme hominization

Beyaz Rusya Belorussia

Beyazlar, beyazadam, aktenli Caucasian

Beyit couplet

Beynelmilelci/lik  Internationali/st, ~sm

Bi¢im form

Bicimbirligi uniformity

‘Bicimci mantik’ formalistic logic

Bicimsel/lik formallity

Bicimsel 6grenim  formal instruction

‘Big¢imselci diisiinme-bilme yetisi’ ‘formalistic cognitive ability’

‘Bicimsellestirilmemis mantiga dayali diistinme’ ‘unformalised logical mode
of thinking’

‘Bicimsellestirilmis mantiga dayali diistinme’ ‘formalised logical mode of

thinking’

Bicimsellestirme/bicimsellestirilmis formalization/ formalised
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Bildirisim, bildirisme human communication
Bildirisim anayollar1 communication highway(s)
Bildiri decleration

Bilfiil actually

Bilge/lik wise person/ wisdom

Bilgi/li knowledge/~able, well-learned
Bilgi/sel cognition/ cognitive

Bilgi¢/lik wise guy, wisecrack, smart alec, know-all/ pedantry
Bilgin scholar —Fr scolaire

Bilgisayar computer

Bililtizam on purpose

Bilim natural positive science

Bilim kolu scientific discipline

Bilim teorisi epistemology

Bilimadami1 scientist

Bilimdis1  unscientific, non-scientific
‘Bilimdisilik’ ‘unscientificness’

Bilimselcilik Scientism

Biling consciousness

Bilinmezcilik Agnosticism

Bilisim informatics

Bilkuvve potentially

Bilmece riddle

Binyil millenium

Biotik yahut biyotik bkz: dirim/sel
Birader/lik fellow-freemason/ry

Birci/lik Monist/Monism

Birey/ci/lik individuallist, /~ism

Bireysel/lik individuallity

Bireyolus ontogeny, ontogenesis
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Birim unit

Birinci first

Birlik wunity

Birlikli unitary

Bizans Byzantium

Bororo

Bosandirmak to free, to clear off, to set off, to produce
Bosnak Bosnian

Botsvana Botswana

Boy bkz: Kabile

Bolge sector

Bolme compartment

Boliim section

Boliimleme division

Brezilya Brasilia

Bugday wheat

Buharli makine steem engine

Buhutan Bhutan

Bulgu/lama exploration

Bulma finding

Bulmaca puzzle

Bulus exploration

Bulusma, bulusum meeting, appointment —Fr rendez-vous
Bunalim crisis

Burma, Miyanmar

Burundi

Buyruk imperative, order

Buyruklar— sartli/ sartsiz... hypothetical/ categorical...
Biitiin  all

Bitiinlik/li integrity/integral
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C

Camia set, conglomaration, community
Canli living being, organism, organic
Canlicilik Animism

Cansiz non-living, inorganic

Cendh flank

Cenevizli Genoese

Cenin, embriyon embryo

Cevher/i substance/substantial
Ceza punishment

Cezayir Algeria

Cihansumal world-embracing

Cihet prospect; orientation

~cilik ~ism

Cins genus

Cinsi/yet sex/ual

Cisim/lesme body, corpus, material object/ corporealization
Cisimcik corpuscule

Cisimli/lik corporeallity

Cismani corporal, flashy.

Cografya geography
Cumhuriyet/ci/lik republic/an/ism
Cizl particular

C

Cag age

Cagdas/ci/lik contemporaneous, modernlist, /~ism —OsmT asri
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Cagdashik modernity —OsmT asrilik
Cagdaslikoncesi Premodern/ity
Cagdagliksonras1 Postmodern/ity
Cagdis1 out-of-date —Fr démodé
Cag1 gecmis olden, bygone

Cagimiz current, contemporary, contemporaneous —OsmT muasir

Cagiistli ultramodern

Carpisma collision —ayrica bkz: Catigma, kavga, miicadele, savas

Carmih/ ~a germek Cross (of execution)/ crucify

Catisma clash

Cekirdeksel nuclear

Cekirdeksel silah nuclear weapon
Celiski discrepancy

Celisik contradictory

Cesit/li variety/various
Cesitlenme, ¢esitlenis variation
Cevre surrounding, environment
Cigir 1- course; 2- epoch
Ciftdegerli/lik bivalent /bivalency
Cin/li, ~ce China/ Chinese

Cizgi line, stripe

Cizgidist marginal

Cizim/sel schema/tic

Cokesli/lik polygamous/ polygamy
Cokkocali/lik polyandrous/ polyandry
Coktanricilik Polytheism
Cokzevceli/lik polygynist/ polygyny
D

Daire/vi circle/cyclical

Danimarka/li Danemark/ Danish
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Darulislam

Darvinci/lik Darwin/ist, ~ism
Daussila homesickness, nostalgia
Dava lawsuit, claim, matter
Davranis behaviour

Deger/leme, ~lendirme value/ evaluation, assessment
Deger yiiklii value-laden
Degerce axiologically

Degerden bagimsiz value-free
Degisim alteration

Degisme change

Degistokus exchange

Demokrasi bkz: Halkidaresi

Denel experimental
Deneme essay
Deney experimentation

Deneycilik  Empiricism

Deneysel empirical

Deniz/ci/lik sea/farer, seaman/ship
Denizasirt  overseas

Derebegi/ derebeglik feudal/ism
Derkendr  margin/al

Devingen dynamic

Devingen servet birikimi dynamic wealth accumulation
Devir era, time

Devlet/lesme state/ to become a State
Devlet destegi, destek ak¢a subsidy
Devre term

Devrim revolution

Disaridanevlenme exogamy/exogamic, exogamous
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Dialektik, cedel  dialectic/al, ~s

Dikey perpendicular

Dil language

Dilbilgisi grammar

Dilbilim linguistics

Dile getirme expression specifically by language, verbalization
Dilek  wish

Dimag mind

Din/dar religion/ religious

Din duyusu religious sentiment

Dinadami divine man

Dincilik, din devlet idaresi Theocracy
Dindis1 secular

Dini religious

Dinli belonging to a religion

Dirim/sel biotic/s

Disi female

Disil feminine

Doga/l nature/ natural

Dogadisi, dogal olmayan, gayritabil unnatural
Dogal ayiklanma natural selection
Dogadtesi’>' supernatural

‘Dogadtesi varolus donemi’  ‘period of supranatural existence’
Dogaiistii’® above nature

Dogayiaskin transnatural

Dogu east/ern

Dogu Hint adalar1  East Indies

3% Dogada varsaydigmuz ve akil yoluyla kotardigimiz yasalarla acgiklayamadigimz ve ilkece
aciklayamayacagimiz Alem ve onda hiikiim siiren Hakikat; dinin ilahi Tebligde bahsettigi Hakikat,
Dogayaskindir; ister dini isterse dindis: baglamda kullanilsin, her iki durumda da Hakikat, dogatistiidiir
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Dogu Hint Sirketi East India Company

‘Dogu medeniyetleri cdmiast’ ‘set of Oriental civilizations’
Dogu Roma East Roman Empire

Doruk peak —ayrica bkz: Sahika, tepe, zirve

Dost/luk friend/ship

Dol germ

Dol hiicresi gamete

Dol1dos, ziirriyet progeny, descendant/

Dollenmis yumurta zygote

Doénem period

Doniistim transformation

Dua prayer

Duragan servet static wealth

Durum situation

Durus posture

Durusma court sitting, hearing, session

Duyar/li/lik  sensitive/ sensitivity, susceptive/ susceptivity, subtle/ness
Duygu feeling, sentiment

Duygudas/lik fellow/ship, fellow-feeling, sympathizer/sympathy
Duygulandirict pathetic

Duygulanma affection, pathos

Duygulu/luk moved, sentimental/ity

Duygusal/lik affected/ness, affectation

Duysal sensate

Duyu/sal sense/ sensory

Duyu verileri, duyumlananlar sense data

Duyudis1 apathic, non-sensory

‘Duyulardtesi’ suprasensory

3 Dogay1 inceleyen bilimlerin arastirma alanina girmeyen unsurlarin alani; akil yoluyla bu alani; akil
yoluyla bu alani1 inceleyip isleyen zanaata, teknige metafizik diyoruz.
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Duyum/lama sensation

Duyumlamacy/lik sensationist/ Sensationism
Duyumlanabilirlik/ler sensebility/ sensebilities
‘Duyumsama’ sensing

Diinya world

Diinyagoriisic world view —Alm Weltanschauung
‘Diinyadtesi’ supermundane

‘Diinyatasavvuru’ world picture —Alm Weltbild

Diinyevi worldly, profane

‘Diinyevi medeniyet zekast” ‘worldly civilizational intelligence’

Diistur formula, code

Dis/lemek fancy/to fancy

Diisiince thought

Diistinme thinking

Diislinlis way of thinking

Diizen/li order/ly, regime
Diizgiin/liikk order/liness, cosmetic
Diizlem platform
Diizme/ce/lik faulse/ness, forgery
E

Ebedi no end, eternal

Ecnebi dil foreign tongue, language
Edebi literary

Edat preposition

Edep decency, ethics

Edepli soylenis euphemism
Edebiyat litterature —Fr belles-lettres
Edilgen, edilgin passive

Edim, fiil act

Efsane/vi myth/ic/al
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Ege Aegean

Egitici  educator

Egitim/sel education/al
‘Egitim-0gretim tekeli” monopoly of education
Eglence entertainment

Egri yaz1 italics

Ehli docile

Einsatzgruppen
Eklemle(n)me integration
Eksik/lik deficient/ deficiency
El emegi manual labour
‘Eldegmemis’ pristine

Elektronik mektup (e-mek) electronic mail (e-mail)

Emek/ci/lik labour, toil, druge/ry, effort; blue-collar worker

En giicliilelerin yasayakalmasi the survival of the strongest

Enciimen council

‘Enilk’ primordial/ity

Er 1- man, male; 2- soldier, private
Ergen adolescent

Erkan —Riikniin ¢— dignitaries
Erkek man, male, masculine

Eril masculine —in grammar.
Ermeni/ce Armenian

Esas basis/basic

Esbabimiicibe rationale

Eski old

Eski diinya Ancient World

Eskicag antique/antiquity
‘Eskicag Ege medeniyeti’ Antique Aegean civilization

Eskimo [Inuit

236



Esrar 1- hashish, drug; 2- mystery/mysteries
Esrarli  mysterious

Esrarengiz mystifying, inscrutable, unfathomable
Estonya  Estonia

Esraf —serifin ¢— notables

Essiz peerless

Eszaman synchronical

Etki effect, influence

Etkin/lik active/activity

Etkilesme, etkilesim interaction, intercourse
Ev/climen house/bound

Evcil domestic

Evlilik, izdivag marriage

Evre phase

Evren/sel 1- universe/universal —in the cosmological sense—, 2- ecumenical
Evrensel Israil Ittifaki Israelite Universal Alliance
Evrim evolution

Evvelce former/ly

Evvelemirde above all, first of all

Eylem action

Ezeli no beginning, sempeternal

F

Fahise prostitute

Faiz interest

Fark/li  difference/different, distinct
Farkindalik awareness

Farklilasma differentiation

Farklilik distinction

Farmason/luk Freemason/ry

Farsca Persian
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Fasism Fachism

Faydacilik Utilitarism

Fehim percipience

Felemenk/ce, /~1i the Netherlands/ Dutch
Felsefe/ci philosophy/ philosophy teacher
‘Felsfefe-bilim’ ‘philosophy-science’
‘Felsefilesmis medeniyet’ ‘civilization based on philosophy’
Fen/ni technology/technological
Fenike/li Phoenicia/n

Fevk/inda top/most, above

Feza outer space

FiilA 1- verb; 2- act/ual

Fiji/li  Fijilan

Fikir/fikrl  idea/tional

Fikir kaltiri  ideational culture

Fikir sebekesi, fikriyat network of ideas —Fr réseau des idées

Filhakika truly

Filistin Palestine

Filo  squadron

Filosof philosopher

Filvaki in fact

Fizik physics/physical

Flander/Flaman Flanders/Flemish
Fransa/Fransiz/ca France/French

Fransiz Din Savaslar1 French Wars of Religion
G

Galler iilkesi/Galli/Galce Wales/Welshman/Welsh
Galya/li Gaul

Gaye purpose

Gayrimedeni uncivilised
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Gayrimesru illegitimate

Gayrisafi milli hasila gross national product (GNP)
Gaza Holy war

‘Gecesibirlik-sevisme’ one-night stand
Geger/li/lik  valid/ity

Geg¢im livelyhood

Gelenek, OsmT: anane tradition

Gelir  income

Gelisiglizel disoriented

Gelisme, gelisim development

Gelisim sathasi level of development, developmental phase
Gemi/ci  ship; sailor

Genelgecer generally valid, ~ acceptable
Genetik genetic/s

Gergek/lik real/ity

Gergekten indeed

Genis wide, broad

Gerekirci/lik Determinism

Gerileme regression

Germen Teutonic, Germanic

Geveze/lik talkative, chattering/ chat, chattering
Gezegen planet

‘Gezgin/lik’ tourist/tourism

Gezi journey

Gezinme wandering, stroll

Gezinti excursion, walk, promenade

Gider expense, expenditure

Giderek, Oyleki, hattd even, though, even though
Gidimli discursive

Gine-Bisav Guinea-Bissau
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Girisme, girisim initiative

Girit Crete

Gittikce, git gide eventually, more and more, by and large
Gokbilim/ci astronomy/ astronomer

Gokdelen skyscraper

‘Gokdelenkonut’ condominium

Gonlil heart —in the spiritual-mystical sense; empathy, soul, compassion
Gorenek custom

Gorev function

Goriis vision, view

Glg/li  power/ful, strength/strong —ayrica bkz: Kudret, kuvve, kuvvet
Gilines sun

Giinesmerkezcilik Heliocentricism

Giiney Afrika Birligi Union of South Africa

Gliney Amerika  South America

Gliney bat1 Asya South-West Asia

Giliney dogu Asya South-East Asia/n

H

Haberalma Dairesi Reconnaissance Office

Habes/istan Ethopia/n

Hac¢/li  Cross/Crusade

Had  /limit

Haddizatinda essentially

Hadis Prophet Muhammad s speech, account, report, Hadith
Hadramut Hadhramaut

Hadsisadik intuitive, exact knowledge

Hadsiz hudutsuz illimited

Hak right, true, just

Hakikat truth, verity

Hakiki true
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Hakim sage
Hakim/iyet 1- judge; 2- dominating, domination
HAKK The Righteous, the absolutely Real, the Truth, GOD
Hakkaniyet righteousness, equity
Hakkelyakin the real certainty
—Aynelyakin visiual certainty
—Ilmelyakin gnostic yahut cognitinal certainty
Haklar Belgesi Bill of Rights
Hal state
Halihazir at present
Halis genuine
Halk folk
Halkidaresi democracy
Hammadde raw material
Hanedan dynasty
Harap dilapidated
Hasbihal chat
Hasret  yearning
Hassa particularity, peculiarity
Hasasin
Hat  line, path
Hattd bkz: Giderek
Havsala comprehension
Havza 1- catchment area; 2- territory, sphere
Haya/li X /~s1z bashfulness/bashful X impudent, barefaced
Hayal image
Hayalgiici power of imagination, imaginativeness
Hayalhane imagination
Hayat human life

Hayvan animal
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Hedef target

Helecan trepidation

Hempa accomplice

Hep ever

Hepsi altogether

Her every

Her bir  each

Heyecan/i emotion/al, excitement

Heyecanl excited

Heyecansiz/lik dull, unmoved, unexcited/ness, unemotiveness
Heyet committee, board

Heyetiumimi configuration

Hiristiyan/lik Christian/ity

Hicret Prophet Muhammad’s emigration from Mecca to Medina, Hagira
Hi¢  nothing, never

—Degil not

—Varolmama non-existence

—Yok no, absent

Higcilik  Nihilism

Hikmet higher Wisdom

Hindistan/ Hint/li India/n

Hindu

Hint-Avrupa Indo-European

Hipnos hypnosis

Hissiselim prudence, circumspection, presence of mind
Hollanda Holland

Hospitalarius bkz: Agirlamacilar

Hosgori/li tolerance/tolerant

Hudut border

Huguenot
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Hukuk/i jurisprudenceljurisprudential
Hukukoncesi prejurisprudential

Hunlar Huns

Huy disposition

Hiikkmetme/k domination/ to dominate
Hikiim verdict, sentence, ruling

Hiikiim vermek to decree, pass judgement
Hiukiimdar/lik ruler, monarch/y

Hiikiimet government

Hiikiimran/lik sovereign/ity

Hiilasa quintessence

Hir/lik liberal, free/dom

Hiirmet high esteem

Hiirriyetci/lik Liberalist/Liberalism

I

Iktibas quotation, extract

Irk/i, /~c1/lik racel/racial, Racist/Racism
Irmak stream

Irza ge¢cme rape, raping

Iskandinavya/li  Scandinavia/n

Iskog¢/ya Scotland/Scotish

Islahat/ci/lik reform, Reformist, Reformism
Islav ~ Slav/ic

Ispanya/Ispanyol/ca Spain/Spanish

Israil

Istanbul

Istavroz/ ~ ¢ikarmak sign of Cross/ to make the sign of Cross
I

Ibadet worship

Ibrani/ibranca Hebrew
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[cat/miicit invention/inventor
fcra accomplishment, execution
I¢ in/ner

‘I¢ hasbihal’ inner chat, chatting

‘Ice iliskin degerler a1’ ‘web of intrinsic values’
‘Iceridenevlenme’ endogamy/endogamic, endogamous
Igerik content

Ickin/lik immanent/immanence

Ieli/lik touching, close/ness
‘Icsiz beser’ ‘man without integrity’

Icten/lik familiar/ity; intrinsic/ality; intimate/intimacy
—Samimi/yet intimate/intimacy
—Mahrem/lik private/privacy, confidential/ity

Igten biitiinliiklii intrinsically integral

Idare/ci, idari administration/administrator, administrative

—Miidiir director
—Baskan president, chairman
—Reis chieftain, ringleader
—YOnetim management
—Yonetici manager

Iddia assertion

Idea/lism

Ideoloji

Idrak aperception

Ifade expression, statement, version

Ifrat excess

IhtifAl commemorative ceremony, commemoration

Ihtilaf controversy, dispute
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Ihtilag euphoria

Ihtimal/ci/lik probable/probability, Probabilist/Probabilism

IhtiyAc need, necessity

IkAmetgah residence

Ikici/lik Dualist/Dualism

Ikilem dilemma

ikili’k dual/ity

Ikircikli/k hesitant/hesitation

Iktidar  (political) power

Iktisat/ci/lik economy, economics/economist/ being specialised or
specialization in economics

Iktisadiyatcilik overestimation of economy

[Iham, esin inspiration

llahi deity/godly

[lahiyat theology

llerici/lik Progressivist/Progressivism

Ilerileme/ci advancement, progress/ive

Iletim transmission

[letisme, iletisim communication among organisms

Ilgi connection, affinity, interest

[lim/ilmi Gnosis/gnostic, cognition/al

Iliski relation/ship

ik primary

‘llkasl® primigenial

Ilk¢ag the Ancient times

Ilke principle

Iikel primitive

‘Iikolan’  primal

[Itica/c1 yahut miilteci refuge/e

Iman faith
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Imdi thus

—Bdylece  hence

—Boylelikle accordingly

—Demekki for this/ that reason

—Oyleyse therefore

—Su durumda, ~ hélde that being the case/ so
Imla  orthography
Imperyalism Imperialism
Inanmak to believe
Inang belief
Inceleme study
Incil Gospel
Indonesya Indonesia
Infaz enforcement, execution of an order
Ingiliz/ce Anglo-, English, British
‘Ingiliz-Yahudi medeniyeti® ‘Anglo-Judaic civilization’
Ingiltere England, Britain, United Kingdom
Inhiraf aberration
Inkiraz decline
Inkisisyon Inquisition
Inkisaf unfolding, improvement
Insan/i human
Insanbicimci/lik Anthropomorphist/Anthropomorphism
Insanbicimsel anthropomorphic
Insanci/ik Humanist/Humanism
‘Insancilik-diinyacihk’® ‘Humanism-physicalism’
Insancil/ik Humanitarian/ism
Insanlasma humanization
Insanlik humanity

Insanmerkezci/lik Anthropocentrist/Anthropocentricism
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Insaniistii suprahuman

—Ustiininsan, Insamkamil Superhuman —Alm Ubermensch
InsicAm coherence

Insda constrcution

Intihar suicide

Intisap initiation

frade  volition, willpower

Iran, Acemistan

Irdeleme investigation

[rfan/i discernment, intimate knowledge yahut Gnosis/gnostic
Irlanda/l1 Ireland/Irish

Irtica/ miirteci reactionary, Colonel Blimp/Blimpish
Isim noun

Islam

Islamsizlastirma delslamization

Istek  will

Isteme want

Istibdat/ miistebit autocracy/autocrat, despot/Despotism
Istidat aptitude

Istihbarat Teskilat1 Intelligence Agency

Isvec/li, /~ce Sweden/Swedish

Isvigre/li Switzerland/Swiss

Is/ci work/er

—IstihdAm employment

—Isveren employer

—Calisan employee

Is/adam1 business/man

Is ortaklig1 business partnership

Isaret sign

Iskolu branch of industry
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Islenme elaboration

Islerlik mechanical functioning, functionality
Islem/sel operation/al

Isletme 1- running a business; 2- enterprise
Isleyis mechanism

Italya/n, ~nca Italy/Italian

Ittifak/miittefik alliance/allied

[ttihat-Terakki Cemiyeti Committee of Union and Progress

Iytikat creed

Izdivagc —bkz: Evlilik

Izlenim impression

J

Japon/ya, ~ca Japan/ese

K

Kabile, boy clan

Kabiliyet talent

Kadin woman

Kadin/cv/lik Feminist/Feminism

Kadim archaic

Kadim Kilise Early Church

Kadim zamanlar archaic times

Kafir lit.: “He who conceals by covering.” Infidel
Kafkasya/li Caucasia/n

Kahverengi derili coloured (skinned)
Kalabalik/lar crowd/s, multitude

Kalb human heart; kindliness, consideration
Kalb counterfeit

Kambogya Cambodia

Kamil insan, Insanikamil bkz: Insaniistii

Kamu public
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Kamuoyu public opinion

Kan/das blood/blood-relationship, consanguinity
Kanaat, kan1 view, opinion

Kanada Canada

Kanit/lama argument/ation

Kanun/i law/legal

Kanundisi, gayrikanuni illegal

Kanunname written law

Kapitalism  bkz: Sermayecilik

Kar profit

Kara land —in opposition to sea
Karadeniz =~ Black Sea

Karaderili  Black people

Karar/li/ik  decision/determined/determination; resolution/ resolute/ness
Karayip Caribbean

Kardes/lik  sibling, brother/hood
Kargasa chaos

Kari-koca wife and husband, married couple
Kanisik/ik  confused, confusing/confusion
Karistirma  confounded, confounding
Karine inference

Karmagsa, karmasik/lik complex/ity
Karsilagtirma/li comparison/comparative
Karsit opposite

Katilma participation

Katilma yasas1 law of participation

Katliam massacre

Katolik/lik  Catholic/ism

Kavga quarrel

Kavil word, particularly God’s or Holy word
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Kavim/ci/lik ethnos/Ethnicist/Ethnicism
Kavimmerkezi, /~ci/lik ethnocentric/ist, /~ism
Kavmiyet ethnicity

Kavram concept

Kavrama grasp

Kavramsal diisiinme conceptual thinking
Kavrayis conception

Kayirma  favouring

Kazakistan Kazakhstan

Kelam God’s utterance, the Scriptures
Kendi self

Kendikendisine dayanan selfsubsistent
Kent city, city-state

Kentsoylu/luk Fr Bourgeois/ie

Kere 1- times; 2- bracket

Kerteriz bearing

Kerteriz noktas1 reference bearing, milestone
Kesim section

Kesin exact, certain

Kesit segment

Kesif/kasif discovery/ discoverer
Ketleme inhibition

Keyf merriment

Keyfl arbitrary

Kibernetik cybernetics

Kipti Coptic

Kirgizistan Kyrgyzia, Kyrgyzstan

Kirlik alan yahut saha rural area

Kistas criterion

Kita continent
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Kizildeniz Red Sea

Kizilderili Amero-indian

Kizilordu Red Army

Kiyamet doom

Kiyamet giinli doomsday

Kilise church

Kilisedis1 bkz: Dindis1

Kimlik identity

Kisi/lik  human, person/ality —Fr personnage
Kisilesme Fr personnification
Kisiliklilesme Fr personnalisation
Kisilikli/lik  Fr personnalité
Kitabimukaddes Holy Scripture, Bible
Kitle mass of humans

Koca 1- husband; 2- old; large, massive
Komunism bkz: Ortakmiilkciiliik
Konu theme

Konum position

Konut dwelling, lodging

Kore/li, ~ce Corealn

Korporatism corporatism

Koyu bold —letter

Koéhne worn out

Kole/ci/lik, /~lik slave/slave-trader/slave-trading; slavery, bondage
Kolemen Mameluke
Kromosom chromosome

Kul creature, God’s creation

Kudret might

Kudiis Jerusalem

Kumarhane gamblingden
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Kural/li/lik rule, regulation/regular/ity

Kur’an Qur’an

Kurgu/lama fiction, invention

Kurmaca fictitious

Kurmaca bilim fictitious science

Kurul assembly, commission, committee

Kurulus establishment

Kurum institute, institution

Kusak 1- purely biological generation; 2- geographical and climatological
zone

Kutsal holy, sacred —ayrica bkz: Mukaddes

Kutsal-olmayan unsacred

Kuvve potential

Kuvvet force

Kiiba Cuba

Kiifiir blasphemy, swearing

Kiltir culture

Kiire/sel globe/global

Kiireselles/tir/me globalization

Kiitle mass in physics

L

Lat/zi spoken word; literal —Fr parole

Laik/lik bkz: Ruhban-olmayan/ ~olmama

Lakap label, nickname

Latin/ce Latin

Leh/ce, ~istan Polish/Poland

Letonya latvia

Liberalism bkz: Hiirriyetcilik

Lions

Lituvanya Lithuania
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Loca Masonic lodge

Lonca guild

Londra London

Lati/lik pederast

M

Mabet temple

Madde/lesme matter, material/ization
Maddeci/lik  Materialist/ Materialism
Maddi/yat/ci/ik material/ity, materialness
Magrip Maghrib

Mabhal/li, yerel locality/local

Maharet skill, proficiency
Mahkemeikubra Last Judgement
Mahrem/lik bkz: Mahrem/lik

Makam rank, status, abode, authority
Makine engine

Makinevari engine-like

Maksat intent, intention

Makal plausible

Mal goods, merchandise, commodity
Malay/ca Malay/an

Malezya/li Malaysia/n

Mali/ye finance/financial

Maltimat information

Mamul madde manufactured, finished goods
Mana 1- spirit —Alm Geist; 2- meaning, connotation
Maneviyat 1- spirituality; 2- morale
Maneviyatcilik Spiritualist/ Spiritualism
Mantik/i logiclal

Mantikdist1  alogical
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Mantikoncesi prelogical

Mantiksiz/lik illogicallity

Mantikiistli  translogical

Marksci/lik ~ Marx/ist, ~ism

Maseri collective

Matematik mathematics

Mecaz/i, /~li  metaphor/ic/al

Meclis parliament

Meclise dayali halkidaresi parliamentary democracy

Medeni civilised

Medeni-olmayan, gayrimedeni uncivilised

Medeniyet civilization

Medeniyet besigi craddle of civilization

‘Medeniyetles(tiryme’ process of becoming/making a civilization; civilizatory

‘Medeniyetles(tiril)memis’ a culture that is not on the level of civilization;
non-civilizatory

‘Medeniyetlesmis’ a culture that has attained the status of civilization;

civilizational

Medine bkz: Kent

Methum notion

Mekan space

Mekanisism Mechanicism

Mekanisism-Maddecilik Mechanicism-Materialism

Meksika Mexico

Meleke faculty

Menfaat, ¢ikar interest, benefit

Menfaat (Akil) izdivaict  marriage of convinience
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Merasim ceremony
Merhale step
Mertebe status, echelon
Mesele  issue
Mesken  domicile
Mesopotamya
Mesru/luk legitimate/legitimacy
Metafizik metaphysics/metaphysical
Mevki 1- position, rank, post; 2- site, seat
Mevzii parochial, regional
Mintika zone
Misit/li - Egypt/ian
Misra verse

—Nazim versification, poetry
Milat Jesus Christ’s birth
Millet/milli  people, nation/al
Milletlerarasi international
Milletlertistii supranational
Milletlesme the process of becoming a nation
Milli Toplumculuk National Socialism
Millilesme gaining the status of nationhood
Millilestirme nationalization
Milliyet nationhood, nationality
Milliyetci/lik Nationalism
Misak covenant
Misakimilli national pact
Misal example
Mogol/istan Mongol, Mongolia/n
Mogoli Mongoloids

Muamma/li enigmaltic, cryptic
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Mudaraba

Muhabbet amity, conviviality, companiability
Mukaddes consecrated, sanctified

Mutlak absolute

Miicadele struggle

Miikafat reward

Mikemmel/lik perfect/ness
Mikemmelliyet/ci/lik perfection/ist, /~ism
Miildhaza consideration

Miilk 1- State, kingdom; 2- property, possession
Miinacat supplication, plea

Miintesip initiated; Fr initié

Miiracaat noktas1  point of reference
Miirebbi/ye tutor

Miisaade/ci permission/permissive
Miisamaha/l1 forbearance, indulgence/indulgent, tolerance/tolerant
Miisliiman/lik Moslem/ness

Miistakil ev single houe

Miistehcen/lik pornography/pornographic
Miistemleke bkz: 1- somiirge; 2- yerlesim-yeri
Miitalea standpoint, consideration

Miitedkip subsequent

Miitekabil relevant, pertinent

Miizik, musiki music/al

N

Nam appellation

Nasyonal Sosyalism bkz: Milli Toplumculuk
Nazil olmak to descend, alight

Neden/sel/lik cause/causal/ity

Neden — etki bagintis1  cause — effect nexus
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Nefis excellent; exquisite

Nefs/i  psychy/psychic

Nefsani sensual, carnal; rancorous, malignant
Nefsi-bedenl psycho-somatic

‘Nefsiben’  ‘psychic I’

‘Nefsi beser’ ‘psychic man’

Nehir river

Nelik  quiddity

Nepal

Nesil human generation

Nesir prose

Nesne/l object/ive

Nesnel zorunluluk objective necessity

Neset etmek to come into existence; originate
Nesviinema bulmak to flourish

Nizam/i order, regulation/regularised

Nur divine light

0]
Olay event
Ordu army

—Silahli kuvvetleri armed forces
—XKara kuvvetleri ground forces
—Hava kuvvetleri air force
—Deniz kuvvetleri navy

Orta Amerika Central America
Orta Asya  Central Asia

Ortag participle

Ortacag Middle Ages/ Mediceval
Ortacag Latincesi Mediceval Latin
Ortak/lik partner/ship
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Ortakmiilkciilik Communism

Ortam Fr milieu

Orun placement, rank

Osmanli Ottoman

Osmanh Tirk/cesi, /~ii  Ottoman Turk/ish
Otuz Y1l Savaslar1 Thirty Years War

o

Odev duty

Odiil bkz: miikdfat

Ogrenim learning at a higher teaching institution
Ogrenmek to learn

Ogreti doctrine

Ogretici teacher; teaching, educating

—Ogretmen school teacher

—Ogrenci pupil, student

Ogretim teaching, lecturing at a higher educational institution

—Talebe student
Ogretmek to teach
Olcii measure
Oldiiriicii fatal
Ol(diir)mek to die; to kill
Oliimciil lethal
Omiir life-span
Onciil premiss
‘On-nagme’ prelude
‘Ontarih’ protohistory
Onyarg1  prejudice
Orf/i  common usage, convention/al
Orgiit  make-up, grouping

Ormek pattern, paradigm; sample, specimen
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Ote the Beyond

Oyleki bkz: Giderek

Oz kernel, crux

Ozbekistan Uzbekistan

Ozbiling selfconsciousness
Ozdes/lik identical/ness
Ozdeslesme identification

Ozel 1- private; 2- characteristic
Ozerk/lik, muhtar/iyet autonom/ous
Ozge/lik different/difference
Ozgecilik Altruism

Ozgiil specific

Ozgiin original

Ozleme, Ozlem longing for
Ozne/l subject/ive

P

Presbiteryen Presbyterian

Papaz priest

Para money/monetary

Para hakimiyeti plutochracy

Paris

Patrik Patriarch

Payitaht royal capital

Pazar market

Peygamber, yalvag, resul, nebi Prophet
Pigme Pygmy

Piring rice

Polonya bkz: Leh/istan
Portekiz/ce, /~li Portugal/Portuguese

Positiv/ci/lik yahut Positivist, Positivism positive/Positivist/Positivism
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Protestanlik Evangelism, Protestantism
Psikoloji psychology

Put idol

R

Rabb the Sustainer, Tutor, Mentor
Réhip ecclesiastic, cleric

Rahman the Merciful, Mercy-giving
Rahmani insan L Vir Dei

Raks dance

Rastgele haphazard

Rastlant1 chance

Recete  recipe

Remiz/remzi symbol/ical

Roma/li  Rome/Roman

Romantik/lik Romantic/ism

Rotary

Rub/lu, /~1 Soul/ful

Ruhani divine, spiritual

Ruhban clergy

Ruhban-olmayan [layman, Laity, Laic/al
Ruhsat  permit

Rus/ya, /~ca Russia/n

S

Sabit stationary

Sagcma/lik  absurd/ity

Saf, katiksiz, katisiks1z unalloyed, unnitigated, unmixed
Satha stage

Safahat procedure

Salat, namaz canonical ritual prayer

Salt pure
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Sami Semitic
Sanayi/sinai/cilik industry/industrial/ism
Sanskritce Sanskrit

Sapik/lik  perverse/perversion
Saplanti  fixed idea, fixation
Sapma  deviation

Sapkin mezhep heretic secte
Sathimail on the verge

Sav  thesis

Savas/c1, harb/muharip war/rior
Savunma defence

Sayg1 respect

Saygideger respectable, honourable
Secik clear, net

Semavi celestial

Selanik Salonica

Sendika trade-union

Serazad, basibozuk /et off, on the loss, ‘let off the hook’, non-military, lay
Serbest unfettered, unrestricted, unempeded, free

‘Serbest Yap1 yahut Duvarci Ustalig1’ bkz: Farmasonluk

Serhat boylar1 frontline, border regions
Sermaye/cilik capital/ist, /~ism

—Hiir Sermayecilik Liberal Capitalism
Sermayecilikoncesi Precapitalist
Servet  wealth
Sevgi/li  affection, beloved

—Ask love

—Muasaka flirt/ing
Seyyal fleeting, fluid, elusive, transient

Siginma/c1 sanctuary, asylum-seeker
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—Iltica/miilteci refuge/e
—Tehcir deportation
—Muhaceret/muhacir emigration/emigrant, deportee

Sina/n/ma, sinanis test/ing, ~ed

Siav exam

Sinif/lama class/ification

Sinir/das frontier, boundary, contiguous
Sinir tast border stone, border post
Sinirsiz boundless

Siradiizeni ranking

Sirf sheer, meer

—Yalniz/ca alone, only
—Sadece simply, solely
—Ancak exclusively, just
—Olsaolsa  no more, barely

Silsileimeratip hierarchy

Siyam Siam, Thailand
Son/suz end/less

Sonug result

Soru question

Sorgu/lama  interrogation

Sorun problem
Soykirim genocide
Sovyet Soviet

Soy lineage

Soylu chivalrous

Somiirge/ci/lik colony/Colonialist/Colonialism
Somiirti/ciiliik exploitation/ism

S6z word; promise

S6z dagari, sozliikce vocabulary
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Sumatra

Stre Surah
Suriye Syria

Stiftece  bill of exchange

Sumer  Sumer/ian

Siinnet  custom of the Prohet, Sunnah

Siire  duration
Stire¢  process
Stryani Syriac

S

Sablon ftemplate
Saheser masterpiece
Sahika climax
Sair poet

Sart condition

Sarth buyruk Aypothetical imperative
Sartsiz buyruk categorical imperative

Sehir/li city/city-dweller, urban

Sehirlesme urbanization
Sehzade prince

Sekil figure, shape
Sekilci/lik  formal/ist, /~ism
Sekli formalistic

Ser evil

Serh annotation
Sey/lesme thing/ reification
Siir poem/poetry

Sirket company, firm
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Taahhiitname /etter of credit
Tabaa-devlet vassal-state, ~country
Tabiat nature, human nature, essence; character
Tacir, tiiccar tradesman

Tadil modification

Tahlil, analiz analysis

Taht throne

Takat energy, strength

Talep demand

Tam/am entire, complete, finished
Tanitlama/li  demonstration/ demonstrative
Tanr1  God

Tanricilik Theism

Tanrimst  God-like
Tanritanimaz/ci/lik Atheist/Atheism
Tapinak shrine

Tapinakcilik Templarism

Taraf side, party

Tarafdar adherent, supporter, partisan
Tarafsizlik neutral/ity

Tarim agriculture

Tarif definition

Tarih/i history/historical

Tarih felsefesi philosophy of history
Tarihlilik historicity

Tarihoncesi prehistorical

Tarz trend, fashion —Fr genre

Tasar1 design, plan

Tasarim project, scheme, schema

Tasarlama planning
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Tasavvuf Sufism

Tasavvufi egitim mystical education
Tasavvur representation

Tasmanya Tasmania

Tasvir/i description/descriptive

Tayin designation

Tavir conduct, air, manner

Tazim reverence

Tebaa-devlet, -lilke vassal-state, -country
Teblig message

Tecriibe/li experience/d

Tedhis/ci/lik terror/ist, /~ism

Teemmil/i meditation/ meditative
Tefeci/lik  usurer/usury

Tefekkiir/i reflexion/ reflective

Tefrit  remissness

Tefsir  commentary

Tekanlaml/lik unambiguous/unambiguity
Tekbicimli uniform

Tekboyutlu one-dimensional

Tekmil all the whole of

Tekornek monotypic

Tekornek-kiiltliir monoculture
Tektanricilik Monotheism

Tektanrili Monotheistic

Tektanrili Vahiy dini Monotheistic Revelatory religion
Telakki assumption

Temeddiin bkz: Medeniyet

Temel foundation/fundamental, elementary

Temel Onciil principal premiss
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Temsil etmek to represent

Temyiz 1- discernment; 2- appeal

Teori Theory

Tepe top, hill

Tepki/ci/lik reaction/ary

Terbiye edici tutor

Terkip compound

Tersim design

Tesadif random

Tesebbiis/miitesebbis enterprise/enterprising

Teskilat organization, companionship

Teskilatiesasiye Diisturu Masonic Grand Chart

Tesrih dissection

Tevdii entrust, tender

Tevil elucidation; explaining a word or expression by some slight, but real
analogy, so as to reconcile it with received doctrine...
—Sir James WRedhouse: “A Turkish and English Lexicon”, 482.s

Tikiz/lik compact/ness, tough/ness

Tibet/ce, ~li Tibet/an

Top cannon

Topluluk population, community

Topluluk genetigi population genetics

Toplum/sal  society/social

‘Toplum arastirmalar’’ —toplumbilim; OsmT Ictimaiyat sociology

Toplum devleti social welfare state

Toplumcu/luk Socialist/Socialism

Toplumsal Darvincilik Social Darwinism

Toplumsal halkidaresi Social democracy

Toprak earth, land

Toprak zadegani landlord, free-holder (Isp latifundista)
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Topteknesi gunboat

Tordesillas antlasmas1 Treaty of Tordesillas
Tutum conduct

Tiketim consumption

Tim whole

Tlimci/lik Holist/Holism

Tilimel universal

Tiimtanricilik Pantheism

Tir species

Tiirk/ce, /~lik Turk/ish/ness

Tiirkistan Turkistan

Tirkiye — Turkey

U

Uhrevi pertaining to the Hereafter, Divine
Ukranya Ukraine

Umman ocean

Unvan label, title, superscription, designation
Uslup style

Usta craftsman, artisan, virtuoso

Usul procedure

Utanma/z shame/less

Uydu satallite

Uygur  Uighur

Uzman expert

U

Ulkii/cii ideal/ist —in opposition to the Utilitarist
Ulkiicii kiiltiir idealist culture

Umit, umut hope

Ummet ‘nation’ of Islam that transcends ethnic or political definition, Ummah

Un/lii  fame/famous
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Ureme reproduction

Uretim  production

Ustat  master, virtuoso

Ustadidzam Fr Grand-maitre

Ustiinliik Ahitnamesi Act of Supremacy
Ustyapl suprastructure

A%

Vahiy Revelation/Revelatory

Vaka case

Vakia fact

Vargi conclusion

Varlik the Being, entity

Varolan Being

Varolma/k existence/ to exist

Varolma miicadelesi struggle for existence
‘Varolma ruhsati’ ‘permit for existence’
Varolus mode of existence

Vasil extensive, spacious

Vatan state-territory, fatherland
—Anavatan mother-country
Vatandas/lik citizen/ship

Vatikan

Vecd, vecit ecstasy, rapture

Veche aspect

Vedanta

Vehim illusion

Venedik Venice

Vicdan/i, /~l1, /~s1z conscience/conscientious, scrupulous X unscrupulous
Vurusma, muharebe battle

Y
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Yabanc1 stranger
Yabancilasma alienation
Yahudi/lik —dinin adi— Jew/ish, Judaic/ism
—Israil/li —tlke ile kavmin adi— Israel/i
—Ibrani —Xkiiltiiriin adi— Hebrew
—Ibranca —dilin adi— Hebrew
—Yahudi diismanligi —terimin anlamca dogrusu: Israil diismaligi— Antisemitism
Yaklasim  approach
Yalnizca bkz: Sirf
Yalvarma entreaty
Yan lateral
Yan yana side by side, adjacent
Yap1 structure
Yapilan(dir)ma structuration, structuring
Yaralanabilirlik vulnarability
Yarg1 judgement
Yargilama intellectual procedure; lawsuit, legal process
Yari-askerl paramilitary
Yasa/l uncondified law, natural law, nomology/nomological
Yasama legislation
Yasama [ife in general, living
Yasamortaklig1 symbiosis
Yasamortam1 habitat
Yasanabilir  habitable
Yasant1 life experience —OsmT hayat tecriibesi; Alm Erlebnis; Fr expérience vécue
Yasarlik, yasanirlik viability
Yasayakalma survival
Yatay horizontal
Yatirim investment

Yatirmak, yatirim yapmak to invest
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Yatkinlik predisposition

Yavru-vatan ‘offspring country’, ‘daughter country’
Yaygin-bildirisme sebekesi (kisaltma: YABIS) INTERNET
Yayilma/cilik expension/ism

Yaymm publication

Yayin broadcasting

Yazim notation

Yazin writing(s) —Fr litérature

Yekpare monolithic

Yeni diinya diizeni New World Order

Yeni Gine New Guinea

Yeni zamanlar Modern times —Fr Temps nouveaux
Yeni Zelanda New Zealand

Yenicag Modern Age

Yenicag tarihi Modern History

“Yenicag dindist Batt Avrupa medeniyeti’ ‘Modern secular West European
Civilization’

Yenigeri Janissar

Yenidendogus yahut Yenidendirilis Fr Renaissance
Yer place

Yerlesim-yeri settlement, colony

Yeryiizii Earth

Yeryliziimerkezcilik Geocentricism

Yetenek capability

Yeti capacity

Yetiskin adult

“Yildiz medeniyet’ ‘central yahut star civilization’
Yobaz, mutaassip fanatical, bigoted

Yokla/n/ma examination

Yol yordam route, way

Yorum interpretation

270



Yontem method

Yoriinge trajectory, orbit

Yunan/ca Greece/Greek

Yurdi¢i  domestic

Yurdici gayrisafi hasila gross domestic product /GDP
Yurt/das, /~lik home/homeland/ fellow countryman
Yurtdis1 foreign country

Yiice Ahit Magna Carta

Yiirek heart —in animal; boldness, courage, bravery, determination

Z

Zadegan/lik land-aristocrat/aristocracycy
Zaman time

Zanaat Fr technique

Zaragossa antlasmas1 Treaty of Zaragossa
Zat/l  essence/essential

Zeka/zeki clever, intelligent/intelligence

Zenci  Negroid
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Zevce —teklifsiz konugmalarda kar1 wife
Zevk pleasure, taste

Zevkiselim edification

Ziat  contrary

Zihin/zihni intellect/ual

Zimbabve Zimbabwe

Zirve summit

Ziyonculuk Zionist/Zionism

Zorunlu nedensellik necessary causality
Zorunluluk necessity

Zorunsuzluk contingen
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