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Biz Ibn Arabi’yi cok koti yorumluyoruz. Bilhassa
vahdet-i viicid meselesinde Ibn Arabi’ye haksizlik edildigi
kanaatindeyim.

Ebubekir Sifil: Sizin de malumunuz oldugu (izere islam tarihi boyunca felsefe ile islami ilimler arasinda en
azindan genel itibariyle ok uyumlu bir iliski olmamus. Felsefeden bahseden, islam tarihine felsefe acisindan
bakan insanlar islami ilimleri; islami ilimler acisindan bakanlar ise genelde felsefeyi ihmal ederek yaklas-
muslar; Tarafgir bir gidisat s6z konusu. Fakat biz biliyoruz ki, en azindan baslangic itibariyle felsefenin islam
diinyasina girisi, islam diinyasinda felsefeyle ilgilenen insanlar, islam’ yozlastirmak ya da dinden bagimsiz
bir felsefe yapmak gibi bir amag giitmemisler. Onlerinde hazir bulduklari bir yapiya islami acidan ve islami
zemine ayaklarini basarak bakmaya calismislar. Biraz sonra belki deginecegiz, bu calismalardan eklektik
bir yapi Gretmisler. Genel olarak bu zeminde, felsefe-din ve hususan felsefe-islam iliskisini, “islam Felsefesi”
tabirini, bunun felsefi olarak imkanlarini konusarak baslayabiliriz bu réportaja...

Saban Teoman Durali: Baslangictan itibaren, Hz. Peygamber ve &zellikle Hz. Ali ile, islam'da (i¢c dayanak
kabul edilmis: Allah’l zahiren teblig... Bir dahili teblig var... Hepimizin icindeki vicdan dedigimiz hadise.
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Birebir Allah’la konustugumuz, muhavereyi ylrit-
tliglimuz ara¢ vicdandir. Yunancada monolog (tek
kisilik konusma) dedikleri seyden bahsediyoruz ki
bu aslinda diyalogdur. Yani icimizde bir nefsimiz var
ve bir de Allah'in sesi var. Allah’la olan konusmamiz
her an ve her ortamda yiriiyen bir muhaveredir.
Bu da her an yaptigimiz bir seydir. Ciinki Allah,
bir hiikimdar, bir genel midur, bir basogretmen
vb. bir sey degil ki ona sunu sorabilirim sunu so-
ramam gibi bir durum s6z konusu olsun. Ne varsa
biz onunla hasbihal icerisindeyiz. “Her ¢ocuk fitrat

Uzere dogar” meselesi budur yani insanin Allah’la
strekli ylrattiga bir muhavere vardir.

Zahiri teblig ise Kur'andir... Vicdanin en Ust kesi-
ti akildir. insan belli bir zihin seviyesine geldikten
sonra Allah ona bagka tirli hitap etmeye bashyor.
insan akil balig olunca artik cok basit bir bicimde
degil; teklife muhatap olmaya basliyor ki bu donem
insanin hir olduguna iliskin bir isarettir. insan ya-
pisi ve dogusu itibariyle hiirdiir. insanin en énemli
hususiyeti hiir olmasidir. O bakimdan Allah, daha
sonraki devirlerde yani insan akil-balig olup rus-
diind isbat ettikten sonra kendisine teklif seklinde
geliyor... O eski emir kipinin yerini teklif aliyor.

Burada akil, Allah'in dediklerinin anlasiimasi ve kav-
ranmasi manasina gelmektedir. ibn Sina'ya gére bu
aslinda Kur’ann en énemli tefsiri manasindadir.
Bizim baki kalacak 6liimsuiz tarafimiz aklimizdir...
Ebedi yasayacak olan, akil kesimimizdir.

Kur'an ve akildan sonra Uglinci husus hadistir.
Buradaki siralamanin énemi yok. isterseniz bu sira-
lamayi “Kur'an, hadis ve akil” olarak da alabilirsiniz.
Stiphesiz en basta Kur'an vardir. Fakat ondan sonra
hadis ile aklin yerini degistirebilirsiniz. Bu ti¢li saca-
yadi celismiyor... Kur'anla akil ve Kur'an’la hadis ce-
lismez. Buradan yola cikilmistir ve ¢ok erken bir ¢cag-

Ingiliz-Yahudi medeniyetiyle Miisliimanhigin birlikte
yasama imkani yok.

Saban Teoman Durali hocayla

da islam, disimizdan iki medeniyetin dogrudan etki
alanina girmistir. Biri iran ve iran Uizerinden gelen
Hind medeniyeti, 6biirii de Yunan medeniyetidir.

Biylk filozofumuz -hakikaten en buyiiklerinden

kabul edebiliriz- BirGni bunun tahlilini yapiyor ve
diyor ki:

“Hind'den ve irandan duyguyu ve Batniligi;
Yunan'dan ise akli aldik. Bu iki kutbu, islam ta-
rihi bagdastirmaya calismistir. BirGni ve sonra-
sinda Gazzali'ye gore —ki en buyik adamimiz da

odur- islam disiincesinin catisini kuran adamdir.
Akil 6nem itibariyle duygu ve Batinilige cok agir
basmaktadir. Akil, hakim/hikmedici durumdadir.
Hatta soyle diyebiliriz: akil, mustebittir; dedigim
dedikgcidir. Bu arada bir karisikliga yol agmasin diye
belirtelim ki burada Batiniligi, Frenkcede “mistiklik-
lik” dedikleri anlamda kullaniyoruz. Burada 6zellikle
“tasavvuf” demiyoruz ¢linkd mistiklikten ¢ok etkile-
nen tasavvuf oldugu gibi Gazzali'nin insa ettigi cok
sarih/misbet diyebilecegimiz, aklin emrinde yu-
riyen bir tasavvuf da var. Ama daha ¢ok, zamanla,
benim basta bahsettigim Batinilik dedigim manada
yurimustar. O ikinci tirdeki tasavvuf biraz kenara
itilmistir. Tasavvuf, bilhassa on yedinci ylizyildan iti-
baren o cekiciligini ve cazibesini kaybediyor.

Ebubekir Sifil: Bu dediginiz slreci biraz daha geri
gotlrip Muhyiddin b. Arabi ile baslatabilir miyiz?

Saban Teoman Durali: Bence baslatamayiz. Clinki
Muhyiddin b. Arabide de son derece akli bir yon
baskindi. Biz ibn Arabi'yi cok k&t yorumluyoruz.
Bilhassa vahdet-i viicid meselesinde ibn Arabi'ye
haksizlik edildigi kanaatindeyim. Evet vahdet-i vii-
cud zor agiklanacak bir problem ama hemen sunu
soyleyebilirim: O, Allah'in varligini bunun igine sok-
muyor; Yaradilmigliklarin biitiintini g6z 6niinde tu-
tuyor... Vahdet-i viicid dedigi bu... Allah’in varhig
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bunun disinda... Panteist bir tarafi yok... Bunu ¢ok
net olarak soyleyebiliriz. Bunu boyle telakki etmek,
kot yorumlama ve anlamama sonucudur. Blylik
filozoflarda ¢cogu kere yanlis anlasilma sézkonusu-
dur... Gazzali de bunun kurbanidir.

Biz yine konumuza donecek olursak tasavvuf, bin
altiylizlerdenitibaren bozulmaya basliyor. Oncelikle
tarikatlar cok artiyor. Nasil ki para ¢ok arttiginda ik-
tisat zayiflar/bozulur; kavramlar da ¢ok arttiginda
disiincenin insicami bozulur. Mesela biz bu giin bir
kavramlar curcunasi icerisinde yilizliyoruz. Diinya
kadar kavram var... Herkes bir kavram Uretiyor...

Bu, son derece zararlidir. Basit 6rnekler verebiliriz...
“Insan haklarl’, “hayvan haklar\’, “demokrasi” vd...
Bunlar lizumsuz seyler. Adalet diye bir kavram var.
Tarifi de muhtevasi da kesin ve sarih bir kavramdir.
Siz adalete uyduktan sonra onlarin uydurduklar o
yeni kavramlarin ifade edecedi ne varsa zaten soy-
lemissinizdir... Yeni kavramlara [izum yok.

Tarikatlar konusu da bdyledir. Esash bir takim tari-
katlar vardi. Her gelen yeni bir sey ekledi. Alt kollar
olusturuldu... Halbuki cokluktan iyi bir sey ¢ikmaz;
disiplin bozulur. Ordunuz var ve her alay, her boliik
kendi basina ordu olmaya kalkiyor... Bu durumda
ortada insicam falan kalmaz. Siz o orduyla o savasi

gotlremezsiniz.

Ebubekir Sifil: Oyleyse bu, isleyisle ilgili bir ariza
midir yoksa (...)?

Saban Teoman Durali: isleyisle ilgili ariza zamanla
fikirle ilgili arizay! beraberinde getirir. Yani biz fel-
sefeden yola ciktik... Felsefenin de basi akildir ve
aklin da emrettigi ilk sey disiplindir... Vahdetten
cokluga gectiginiz 6l¢lide o disiplini bozuyorsunuz.
Gok basli olmaya basliyorsunuz... Her kafadan bir
ses cikiyor... ilk basta sdylenen ve sahih olan unu-
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“Insan haklar”, “hayvan haklar1”, “demokrasi” vd... Bunlar
lizumsuz seyler. Adalet diye bir kavram var. Tarifi de
muhtevasi da kesin ve sarih bir kavramdar.

tuluyor. Mesela ben eski el yazmalarini gérdim...
Farabi izerine serh Ustline serh, tefsir Gstlne tefsir
yapilmis. Sayfaya bakiyorsunuz her tarafta derke-
nar... “Farabi nerede?” demekten kendinizi alami-
yorsunuz... Peki Farabi ne demis?... Ortada yok...
Kaybolmus... Yorumlar... Yorumlar... Derken ash
kaybediyorsunuz.

Ebubekir Sifil: O zaman felsefenin de basina ayni
sey gelmis.

Teoman Durali: Aynen dyle... Ona geliyorum sim-
di... ilk basta disaridan gelen etkilere karsi islam'
savunma babindan konulari agmaniz lazim. Clinki

-

Allah’tan gelen tebligi insanlarin anlamasina acik
kilmak gerekiyor. Bir elektrik santralini distndr-
sek, elektrik santralinin Urettigi enerjiyi oldugu gibi
evlere veremezsiniz; ortaligi yakarsiniz; Trafo istas-
yonlari vardir, bunlar dagitir/indirir... indirme mer-
kezleridir bunlar. iste o, akildir. Akil islam'da tama-
miyla dinf bir terimdir. Bu, diger dinlerde de mesela
Hiristiyanlikta da boyleydi. Akil dini bir terimdir.
Ondan sonra yenicagda, bilhassa insancilik/hiima-
nizmada aklin Allah'a giden kablosu kesildi... Akil
kendi basina bir merci oldu... Hakikati kendinden
menkul bir sey. Halbuki aklin hakikati Allah’tadir...
Fakat kabloyu kesince akil kendi basina —simme
hasa- tanri durumuna gelmistir. Ve buradan, yeni-
¢agda akilciliklar ¢ikti. Bizim bugiin burada yaptigi-
miz da, Turkiye'de yapilan da yenicag Avrupa’sinda
¢ikanin kot bir taklididir. Akil tek basina bir sey
halletmiyor. Bunu, basta peygamber olmak (ize-
re belli bir takim salahiyetli insanlar ayarliyorlar.
Peygamberden sonra, hakim dedigimiz filozoflar,
peygamberin bildirdiklerini cagin tabii ve ictimai
sartlariyla bagdastinyorlar... ictihad dedigimiz ha-
dise. Sizin her ¢cagda bu tirll ictihada ihtiyaciniz
var. Cinki zamanin ihtiyacglar ve zaruretleri/zo-
runluluklan degisiyor... Mesela bu glin burada bir
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milyon insaniniz var ve bir milyon insana elektrik
veriyorsunuz. Burasi yirmi milyon oldugunda yirmi
milyona elektrik dagitacaksiniz. Bir milyon insana
dagitmak icin kullandiginiz alet-edevat yirmi mil-
yon insana elektrik dagitmak icin artik yetmemeye
basliyor. Ben ¢cocuklugumdan bilirim... 1955 ya da
54 senesinde Turkiye'nin sadece %8'ine elektrik ve-
riliyordu. Demek ki nifusun 9%92’si karanlktaydi.
Bu giin galiba %100 elektrik verilebiliyor. Haliyle
dagitici araglarninizi degistirmek zorunda kaliyorsu-
nuz. Bunun gibi bir hadise...

Felsefede ilk baslarda —ki Mutezile ve Es'ariyye ile
baslar bu isler- insanin iradesiyle Allah'in iradesinin
sinirlarini giziyorlar. Bu bize Kur'an'da bildirilmis ve
onlar bunu tefsir ediyorlar. Bu ¢cok miithis bir hukuk
meselesidir. Kalkiyorum adami kesiyorum, bigiyo-
rum ve sonra diyorum ki: “Allah bdyle istedi”... Bu
problemin asli Hz. Peygamber’in devrine kadar gi-
diyor. Zaten problemlerin esas dayanaklari orada...
Peygamberimiz mithis yasayan, insan bir Kkisi...
Cok, boyle etiyle kemigiyle yasayan bir insan. Her
yonulyle 6rnek... Aile babasi, devlet baskani, bas-

Hz. Ali'nin tek hatasi, devlet bagkani olmaya soyunmakti.
Gunki onun mizacinda bir adam siyaset yapamaz.
Samimi, saf bir insan.

Saban Teoman Durali hocayla

kumandan, komsu, arkadas, amca, dayi ve her sey.
Cok dost bir insan... Peygamberlik ayri bir sey...
Mesela her halde Hz. Musa mizaci itibariyle sert bir
insandi. Ben sahis olarak Hz. Musa ile karsi karsiya
gelmekten cekinirdim.

Ebubekir Sifil: Fakat Hz. Musa (a.s) 0yle bir kavme
peygamber olarak gelmis ki onlara karsi sert bir mi-
zag gerekiyordu demek de mumkiin.

Teoman Durali: Evet aynen 0&yle... Mesela Hz.
Peygamber (s.a.v) sabah geliyor bakiyor ki Hz. Al
(r.a) evin onlindeki kerevette uyuyor. “Ya Ali, sabah
namazini ne yaptin?” diyor. Hz. Ali “aaa unuttum”
deyince Hz. Peygamber “nasil unuttun?!” diyor. Hz.
Ali“Allah dyle istedi uyuya kaldim” diyor.“Allah iste-

seydi uyanirdim” demeye getiriyor. Hz. Peygamber

(s.a.v) miithis kiziyor... Ofkesinden kendi baldirina
vuruyor ve dénlp gidiyor. Cok glizel bir tepki bu...
Cok insani bir sey yani. Buradan sunu anliyoruz:
Kendi sahsi hatalarini tutup da Allah’a yiklemeye-
ceksin. Tabii Hz. Ali de Hz. Peygamber (s.a.v) gibi
¢ok insan bir adam. Zaaflarini saklamiyor... Son
derece acik bir insan. Zaten dyle oldugu icin basina
bitin bu belalar geliyor. Siyasi bir adam degil; cok
acik oynuyor. Tek hatasi, devlet baskani olmaya so-
yunmakti. Clinkli onun mizacinda bir adam siyaset
yapamaz. Samimi, saf bir insan. Neyse... Biz burada
sunu gorlyoruz: Bizim clizi bir irademiz var ve on-
dan sorumluyuz. insan olmanin basta gelen manasi
sorumluluk... Bir tarafta gorev; 6bir yanda sorum-
luluk var... Kaginilmaz gérevlerimiz var... Diinyaya
gelis sebebimiz bu... Hikmet-i sebebimiz, gérev-

lerin ifasidir... Gorevlerin ifasi, sorumluluga girer.

Felsefenin basta gelen isi, bu dengeyi, bu muvaze-
neyi ortaya koymaktir. Felsefenin kollari vardir ve
en 6nemli kolu ahlak felsefesidir. Gorev-sorumluluk
dengesinin ayari ahlak felsefesine girer. Burada ah-
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lak felsefesi birinci derecede Kur'an'dan ve hadis-
ten hareket eder. Kur'an, dogrudan dogruya ahlaki
vermez; Kur'an bizi ahlaki diisinmeye sevk edecek
ipuglarini, nirengi noktalarini bildirir... Kur'ant her-
kesin okumasisart... Amaanlamak maksadiyla oku-
yamazsin... Anlamazsin. Yani nasil ki herkes oturup
kalp cerrahi olamazsa, Kur'ant anlamak da bir istir,
bir meslektir. “Herkes anlar efendim... Tirkceye
tercime edildi ¢linkd” diyorlar. Kur'an Tirkge'ye
terciime edildi de ne oldu? Bu is dyle terciimeler,

mealler Uzerinden olmaz. Meallerden hareketle
Kur'ant anladigini sdyleyen kimse halt etmistir.
Okursun muihendis olursun, cerrah olursun vb...
Ama Kur'an’t anlamak bir ihsandir... Allah’in ihsani-
dir... Yani herkes o tahsili gorerek ona vakif olamaz.
Onu anlamak (izere yaratilirsin ama ayni zamanda
tahsilini gorirsin. Bunun basta gelen bir sarti var
mi bilmiyoruz. Mesela ben hi¢ Miusliman olmamis
adamlarin Kur'an tefsirlerine bakmisimdir ve hayran
olmusumdur. Mesela Montgomery Watt... diyor
ki: “insanin verebilecegi en biyik eser Goethe'nin
Faustudur. Daha buyuk bir eser olamaz. O, bir dil sa-
heseridir. Kur'an ise Faustun birkag kat saheseridir.
Sonug itibariyle Kur'an't bir insanin yazmasi mim-
kin degildir” Bildigim kadariyla Montgomery Watt,
ihtida etmis bir adam degil. Montgomery Watt'in
bu tesbitini okuduktan sonra tekrar oturdum ve
Goethe'nin Faustunu okudum. Hakikaten, Watt ¢cok
hakliymis dedim... Olagandistu bir sey... Bir edebi-
yat eserinin muazzamhg), tercime edilemezligin-
dedir. Faustun terciimeleri var ama bunlar gidik
terciimeler. Kur'an terciimeleri gibi diyebiliriz.

Mesela “Allahu ekber ne demektir?” diye soruldu-
duna “en buyulk Allah'tir” deniliyor... Hayir, yanlis.
“en buylk Allah” diyemezsin. Clnki en biyuk de-
diginde bile bir karsilastirma yapmis oluyorsun.
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Meallerden hareketle Kur’an’1 anladigini séyleyen kimse halt
etmistir. Ama Kur’an’1 anlamak bir ihsandur...

Allah oyle, varliklari karsilastirdiginizda en biyagi
manasinda olamaz... Biricik buytk, tek buytk, es-
siz biyiik denebilir belki. Clinkii dlci yok... Olcii
veremezsiniz. Bu manada da Allah mantikla kusa-
tilamaz... Zaten kusatilabilse Allah olmaz. Mesela
Allah’l tarif edemezsiniz. Clinkl ancak akil yoluyla
bir sey tarif edilebilir. Ben her seye akilla yaklasabili-
rim ama Allah’a ve ilahi olanlara, mesela ruha akilla
yanasamam. “Hersey ilahidir. Su madde de Allah ya-
ratigidir” diyeceksiniz... Ama madde benim aklima

-

uygundur. Maddeyi ben aciklayabiliyorum. Allah
benim aklima uymayacak bir takim seyler yarat-
mistir... Ruh bunlardan biridir... Bu bakimdan ona
yanasamam. Ama hissederim... Allah’l da hissedi-
yorum. Bu ¢cok 6nemli bir noktadir.

Felsefe, hissetmelerle ilgilenmez; sadece akledi-
lenlerle ugrasir. Bu manada felsefenin Allah’la alip-
verebilecegi bir sey yoktur.

Ebubekir Sifil: Ateist felsefe ya da ateistlerin yap-
tg felsefe?

Teoman Durali: Ateist felsefe mantiksizdir. Clnki
“Allah yoktur” dedigimde zaten Allah’l kabul etmis
oluyorum. “Birisi bana Ebubekir bey nerede” diyor
ve ben de “yoktur” diyorum... Ebubekir bey var
olmali ki ben “yok” diyorum. Bir sey yoksa ondan
bahsedemeyiz.

Ebubekir Sifil: Var oldugu iddia edilen bir seyse?

Teoman Durali: Var oldugu iddia edilen bir sey de
olamaz c¢linkl var ki Ebubekirden bahsediyorum.
Ebubekir beyi anmam, misbet veya menfi mana-
dadir... Vardir-yoktur manasinda... Aniyor olmam
Ebubekir beyin varhiginin kanitidir. “Allah yoktur”
dedigimde bu, “Allah var ki aniyorum ama inkar
ediyorum”anlamina gelir. Buradaki inkar, psikolojik
bir sey... Ontolojik bir hadise dedil.



Talha Hakan Alp: Hocam sizin anlattiginiza gore
islam felsefesi Kur'an ve hadisin, daha genel ifa-
deyle vahyin bir tiiryorumu. Bunun hayata, hayatin
alanlarina -tipki elektrigin trafo istasyonlarindan
sehre ulastirimasi islevinde oldugu gibi- ulagimi-
ni saglayan bir sistem, bir mekanizma. Dolayisiyla
felsefeyi ya da filozofu/hakimi klasik telakkide ol-
dugu gibi, sadece Farabi ve ibn Sina seklinde degil
de icine Kur'an'dan fikihla ilgili yorumlar ¢ikaran
imam-1 Azam Ebu Hanife, imam S&fii, imam Malik
ve imam Ahmed b. Hanbel'in, Kur'an ve hadisten
ahlaki ilkeler istihrac eden el-Haraiti gibi alimlerin
de girdigi bir kavram mi? O zaman sizislamiilimler
diye bildigimiz alani da hikmet ya da felsefe dedi-
gimiz cati altina koymus oluyorsunuz. Bu Tirkiye
icin yeni bir tanim midir yoksa (...)

Teoman Durali: Hayir, yeni bir tarif degildir. Cok
dzet olarak sdylersem Gazzali, islam’i felsefeye
yedirmistir ve islam’a yedirilmis felsefeden, kelam
cikmustir.

Ebubekir Sifil: Gazzali 6ncesi kelam hakkinda ne
diyeceksiniz?

Teoman Durali: Orada bir kansiklik var... islam'da
da oldugu lzere felsefe, yapisi geregdi sorgulayici-
dir... Stphecidir... Yalniz sipheyi kuskuyla karistir-
mayalim... Stphe, akli bir zorunluluk olarak bana
verilen herhangi bir seyi sorgulamamdir... Metodik
stphe... Felsefe buradan hareket eder. Metodik
siphenin uygulanabilecegi alan vardir, uygulana-
mayacad! alan vardir. lyi bir felsefe bunun ayrimini
yapar. Her seyin iyisi ve kotuisu oldugu gibi felsefe-
nin de iyisi ve kotisi vardir ve felsefe cok tehlikeli
bir silahtir. Yani siz atomu tipta ¢ok yararli isler icin
kullaniyorsunuz ama ayni zamanda milyonlarca in-
sani bir anda géturebiliyorsunuz... Bunun gibi bir
hadise... Her sey boyledir. Bicakla ekmek de kesiyo-

Yenicagda, bilhassa insancilik/hiimanizmada aklin Allah’a

giden kablosu kesildi...

Saban Teoman Durali hocayla

ruz, adam da kesebiliriz. Felsefenin kotusu, kavram
karisikligina yol agacak cinsten olanidir.

An dnce size soyledim... Allah’a felsefeyle yakla-
samazsiniz ¢linkli Allah, akilla kavranabilecek bir
varlik degildir. Allah kendini ancak Kur’an'da soy-
ledigi kadar agiklar... Biz onu biliriz. Onun disinda
Allah hakkinda hicbir fikrimiz olamaz; hissederiz...
icimizde duyariz... O duyusumuz da vicdan dedigi-
miz hadiseyle kendini gosteriyor. Ben sahsen sev-
giyi filan bilemem. Belki felsefeciligimden... Belki
biraz fazla asker ruhlu olmamdandir bilmiyorum...
Oyle sevgi mevgi bildigim bir sey degil; ben evvele-
mirde Allah’tan korkarim. Allah sevgisi falan bilmi-
yorum nedir? Ben hayatimda 6nce Allah'tan kork-
tum sonra babamdan. Babam gitti Allah kaldi...
Have'l-baki... Ben bir tek sevgiyi annemde gordiim

ki ona da sefkat diyoruz. Ama babami sevdim mi
bilmiyorum fakat saydim ben onu. Babam benim

icin mertligin ve namusun timsaliydi...

Ebubekir Sifil: Belki babaniza duydugunuz o kor-
kunun icinde bir miktar sevgi de vardi...

Teoman Durali: Mutlaka... Yoksa niye korkayim
ki? Ben koskoca adam olmustum ve hala bir sey ya-
parken “babam buna ne der?” derdim. Clinku ¢ok
kategorik bir adamdi.“Bu olmaz, bu béyle bu soyle”
tarzinda biri idi.

Simdi Allah meselesi de boyle bir hadisedir. Marks'in
lafina dénersek afyon her anlamda bir dizgin, bir
durdurucu gii¢ manasindadir. Cinkli bundan daha
korkung bir sey yok. Gece glindliz, her an, her lahza
beni gozetliyor. Hatta henliz hissetmeye basladi-
gim hususlari benden 6nce goriiyor. Bu anlamda
birakin her seyi yapmayi, her seyi diisinmeye bile
mezun degilim. Bazi seyler var ki onlari diisinmem
bana yasak... Burada 6rnegini veremem c¢lnki
disiinmem yasak... Bunu kim denetliyor? Allah.
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Saban Teoman Durali hocayla

Kazara bdyle bir sey diisindtugiimde kendi kendimi
yiyorum... “sen nasil bdyle bir sey dislinirsiin be
adam? Ne diycek simdi buna o otorite?” diyorum.

Kur'an bize ahlaki vermeye/yedirmeye calisiyor.
Gunka ahlak, insan demektir... Duyduklarimizi, his-
settiklerimizi hayvanlarla paylasiyoruz; hayvanda
da var his. Onun icin de ¢cogu kere “hayvanla biz ak-
rabayiz, hayvandan geliyoruz falan” diyorlar. Clink
arada bir yakinlk var... Hayvan da duyuyor. Evrim
basamaklarinda Ust katlarda duran tirlerde ¢ok
gelismis bir duyarlilik/alicihk var. Séyle kipirdadi-

ginda, orada yatmakta olan kedi bunu hissediyor...
Kafasini kaldirp bakiyor. Hissettiklerim konusun-
da Allah'in bana bir sey séylemesine ihtiyac yok...
Oniimde duran seyi gériiyorum... Carptigimda ca-
nim aciyor vb. Ama hissetmediklerim var... Ahlak
budur... Onun hic karsimda bir 6rnegi yok. iffet,
namus, cesaret vs. Bunlarin goériiniirde/duyulabilir
bir 6lcuisii/6lcedi yok.

Ebubekir Sifil: Ozellikle modern dénemde, belki
biraz da batida Hiristiyanlk karsisindaki tesbit-
lerden yola cikarak, onlari kes-yapistir metoduyla
islam diinyasina tasiyarak islam hakkinda su tarz
telakkileri duymaya/okumaya basladi insanimiz:
“Dinin 6zU ahlaktir. Ahlaki ilkeler de evrenseldir...
Zulim her yerde kotuddr... Hirsizlik her yerde ko-
tiddr... Cinayet her yerde kétudir... Dolayisiyla
din de 6zlinde bunlari vermeye calisir. O halde di-
nin Ustiindeki o ince tUll, mesela hikimleri kaldir-
saniz ortaya evrensel hususlar ¢ikar. Din de budur.”
Bu bizi suraya gotliirmiyor mu? Ortak evrensel in-
sanlik dini gibi bir iddia var. Dinlerarasi diyalog ca-
lismalarinin bir ucunda da bu var. Bu bizi bdyle bir
yere gotirmez mi?

Teoman Durali: Din, islam'dir. Zaten fitrat lizere ya-
ratilmisiz ki o fitrat da islam'dir. O islam’in yorumlari
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Ahlakli yagama, insanin bagarabilecegi en zor istir.
Gunki ahlak'i yagama, elini ayagini diinya nimetlerinden
uzak tutmaktir.

var. Budaci, Hindu, Hiristiyan, Yahudi vd. yorumlari
var ve Islam'in 6ziinii bize yansitan Misliimanlik
var. Bu Masliimanhgi birakirsak “efendim, ahlakin
0zU dindir. Bitin dinler aynidir” dersek, peki nedir
bu ahlakin 6zi? Kur'ana ve hadislere bakmadan
nasil bulacagiz o 6zii? Tekrar sdyllyorum: onlari
biz anlamiyoruz; onlari bize anlatiyorlar... Hakimler
anlatiyor onlari bize... Hakimlere ihtiyacimiz var.

Din, sadece bir anlatma meselesi degil... Bu
noktanin ¢ok muhim oldugu kanaatindeyim...
Mdslimanhk sadece bir anlatma meselesi degil;

-

bir talim-terbiyedir. Ahlakli yasama, insanin basa-
rabilecegi en zor istir. Clinkli ahlak'l yasama, elini
ayagini diinya nimetlerinden uzak tutmaktir. Peki
nimetlerden hi¢c mi yararlanmayacagiz? insanca
yasamamizi mimkun kilacak 6lglide yararlaniriz.
Onun disina ¢iktigin anda haramdasin... Sefahat/
sefihlik haramdir.

Allah Teala, “zina etme!” demiyor, “yanasma!” di-
yor. Clnki yanasirsan frenin tutmayabilir... gider-
sin. Misliimanlik cok zor bir is... ibadeti zordur...
Muamelati zordur... Herhalde dinlerin en zorudur.
Mesela bir namaz kilacaksiniz, kirk tane sarti ve ter-
tibi vardir... Mihendislik gibi bir sey... Clinku disip-
lin altina alinacaksiniz... Tipki savas gibi; 6ldirmek
ya da 6lmek icin gidersin cepheye ve bunun icin yi-
ginla talim-terbiyeden gecersin. Din de bdyledir...
Askeri bir egitim ve terbiyedir... Hayat genel olarak
askeri bir disiplin gerektirir. BUtiin mesele, insani
yasatmak/ayakta tutmaktir. Bu bakimdan din yal-
nizca dogruyu egriden ayirmanin 6l¢tsiini vermi-
yor; ayni zamanda nasil yasayacagimizi bize butiin
ayrintilanyla bildiriyor. Kuclk-blyilk abdestinizi
bile tafsil ediyor. Benim gérdigiim kadariyla baska
hi¢bir dinde bdyle bir sey yok. Ve bu o kadar icime
siniyor ki bir icguidii/hayvani bir icgidu gibi, bunu
yapamadigim zaman dehset rahatsiz oluyorum...



Oturamiyorum... Yasayamiyorum.

Ebubekir Sifil: O zaman buradan soyle bir sey ciki-

yor: islam’in zorlugu insanh@in zorlugudur.

Teoman Durali: Tabii, insan olmak zor bir is. Zaten
Hz. Adem’in Cennet'ten cikmasi, insan disi bir yasa-
madan insan olmaya bir ¢ikistir. Hayvan Cennet'te
ama orada yasadiginin farkinda degil. Clinki
Cennet hayatinda giinahsizlik var... Senin yasa-
digin insani hayat glinahkarca bir hayattir. Bunu

olumsuz manada degil, zorluk manasinda soyliyo-
rum. ister istemez giinah isliyorsun fakat bunu en
aza indirmeye calistyorsun. Sifir noktasindan basli-
yorsun hayata... Hiristiyanliktan farkh olan yanimiz
bu. Sifirla basliyoruz hayata; kimsenin giinahini
tstlenmiyoruz. insanca/Mislimanca yasamak tek
kelimeyle zordur. Bu zorluga alistirmak tzere Allah
bir takim formiller génderiyor ve o formdillerin
acilmasi gerekiyor. Ben sadece ahlak bakimindan
felsefeyi yorumladim. Felsefenin bir de tabiat calis-
masi vardir... O dinden bagimsizdir, dinle bir ala-
kasi yoktur. Clinki burada felsefenin konusu tabiat
olduguicin o karsinizdadir; burada Allah'in bana bir
sey sOylemesine hacet yoktur... Allah bana akil ve
duyular vermis ve ben “bu sudur”, “bu agactir’, “bu
baharda acar, sonbaharda yapraklarini déker” diyo-
rum. Peki bunun ahlakla bulustugu veya catistig
bir nokta olur mu? Olur. Bu, ¢ok ug¢ noktalarda olur.
Alelumum bir yerde degil, cok ug noktalarda olur.

Mesela, bu nasil meydana gelmistir? Bunun mey-
dana gelme mekanizmasi nedir? Bunu aciklarsin,
aciklarsin sonra is 0yle bir noktaya gelir ki orada“bu
is bu noktada bitiyor. Bundan 6tesini bilmiyorum”
dersin. Bunun &tesi, kiilli iradenin sahasidir. Allah'in
yaratict olma hususunu bilfiil kabul ettikten sonra
tabiati agtklama modellerimizde hicbir ariza olmaz.

“Cahil kaldigimiz 6l¢iide korunuyoruz. Okudugumuz
olcade cahil kaliyoruz.”

Saban Teoman Durali hocayla

Cunkl Gazzali bana bunun o6l¢lsini vermistir.
Diyor ki:“Ben baktigim zaman, ufki/yatay gortriim.
Allah ise dikey goruyor” Clinku O, yarattigi icin her
seyi icinden taniyor... Onun sirasi yok. Bana her
sey siralidir. Ben bunu sunun 6niinde goriyorum.
Sunu bu makinenin éniinde goririm... O maki-
neyi o saatin onlinde goruriim vs. Boyle bir sira
Gzerinde yurtram. Allah icin ise bodyle bir durum
mevzu bahis degil.

Ebubekir Sifil: Biz 6grenerek biliyoruz. Allah

Tedld’nin bilmesi ise mutlaktir. Hocam, tam bu
noktada, insan-inang iliskisi baglaminda diyorsu-
nuz ki: “insanin biyolojik yonuni genetik yapisi
olusturuyor... Hayatini ise inanclar belirliyor” Bu,
beseri, insan kilan temel unsurun inan¢ oldugu-
nu gosteriyor. Bu tesbitinizi baska bir tesbitinize
bagladigimizda ortaya ilgi ¢ekici bir durum ciki-
yor. Diyorsunuz ki: “Cahil kaldigimiz &lctide koru-
nuyoruz. Okudugumuz 6l¢lide cahil kaliyoruz” Bu

Daru’l-Hikm
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Saban Teoman Durali hocayla

glinkl sartlarda insanimiza, ozellikle Musliman
toplumumuza “Kur'an'in kendisi de olmak Uzere
aradaki butun aracilari cikarin, kendiniz bizatihi
onlarla muhatap olun. Birebir kendiniz 6grenin”
deniyor. Ozellikle islami ilimlerle ilgilenen bizler
bakimindan bu, ¢cok temel bir problemdir. Sizin bir
iki ciimleyle temas ettiginiz, “Kur’an’in anlasilmasi”
meselesi ilahiyat fakiiltelerindeki en temel tartisma
konularindan birisidir. Hatta Montgomery Watt'tan
yaptiginiz alinti bu gtin/elan ilahiyat fakultelerinin
¢ogunda hakim olan temel bir yargiyla esasta celi-
siyor. Montgomery Watt orada Kur'an lafzinin muci-
zeliginden/essizliginden bahsediyor, bizim ilahiyat-

cilarimizin biyik bir cogunlugu ise Kur'an lafzinin
tarihselliginden bahsediyor. Hatta Kur'anda ge-
reksiz tekrarlar ve gramatik hatalar bulundugunu
soyleyecek kadar ileri gidiyor. Simdi burada ne yap-
mal? Burada enteresan bir ortlisme var. Yani Daru'l-
Hikme olarak insanlara “cok okumak ¢cok makbul
bir sey degildir... Size soylendigi gibi ideal bir sey
degildir. Onemli olan, dogru bilgiye sahip olmaktir.
Talim-terbiyedir” diyoruz. Fakat bir seyl-i hiirGsan
var... Herkes, her merkez insanlara “okuyun” diyor.
“Japonya'da su kadar kitap basiliyor, Azerbaycan'da
su kadar gazete okunuyor. Biz okumayan bir toplu-
muz. Cahil kalmis bir toplumuz”laflari havada ugu-

”wou

suyor. Buradan, “geri kalma"-“ileri gitme” problemi
ortaya geliyor ve birbiriyle baglantili birden ¢ok

meseleyle muhatap oluyoruz.

Saban Teoman Durali: Okumak kendi basina bir
fazilet degildir. Biraz 6nce dedigim gibi siiphe na-
sil ki felsefenin bas sartiysa, yontem/metod da dyle
bir seydir. Yonteme bagli okumadigin takdirde bu
okuma hicbir sey ifade etmez... Kafan karmakarisik
olur. Benim bildigim kadariyla Allah'in en mihim iki
vasfindan biri Rahman-Rahim olusudur digeri ise
“Rabbligi"dir. Rahman-Rahimligi anlatmaya imkan
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En zararli iglerden bir tanesi gelisi glizel okumaktir.

yok; bunu ancak hissedeceksin... Yaratiyor, kollu-
yor ve koruyor. Allah sadece yaratmakla birakmiyor
isi. Felsefenin kurucu dehasi Eflatun’un —bizimkile-
rin “Eflatun el-ilahi” dedikleri- Kanun adli eserinde
miinakale halindeki iki kisiden biri digerine diyor
ki: “En agir su¢ nedir?” Digeri cevaphyor: “Allah’la
catismak.” “Peki Allah’la nasil catisirsin?” deyince,
“Allah’in koruyucu ve kollayicilik vasfini inkér ede-
rek” diyor. Devamla, “Allah var etmenin disinda ko-
rur ve kollar. Esas dnemli olan O’nun koruyucu ve
kollayiciigidir” diyor. Yani bizim Rabb dedigimiz
seyden bahsediyor.“Peki bunu inkar eden ne olma-

Iidir?” deyince, 6teki, “idam edilmelidir” diyor. “Peki

-

bir kere mi idam edelim?” diyor ve kag kere idam
edilmesi gerektigi Uzerine bir fasil tartisma ¢ikiyor
ve fakat bu bir karara baglanamiyor... Yani o kisiye
o kadar siddetli bir ceza uygulanmali ki iffet-i aleme
numune olsun. Allah’'in koruyuculugu ve kollayicili-
g1 bir daha tartisiimasin.

Allah rahimligini, insanda kadina veriyor. Bu ba-
kimdan anne anlaminda kadin islam'da erkege Uis-
tlindir. Bu, Hz. Peygamber’le baslayan, Mevlana ve
ibn Arabi ile devam eden bir husus. Hz. Peygamber
(s.a.v)'in soyunun kadin Ustiinden gitmesi de ¢ok
dnemli bir isarettir. ik misliimanin bir kadin olma-
sl... Hz. Hatice... O kadar ki ilk vahiy geldiginde Hz.
Peygamber (s.a.v)'i bile ikna ve teselli ediyor: “sen
delirmiyorsun” diyor.

Hepimiz rahim Uzere olmayiz... Bu mukaddes
bir yerdir. Gerci islam'da her sey mukaddestir.
Mukaddes olanla olmayani birbirinden ayiramaz-
sin. Bizde sekilerlik diye bir sey yok... Dini bir siyasi
sinif yok. Ama ilahi menseli olmasi bakimindan her
sey kutsallik Gzeredir.

Rahim ¢cok miihim bir hadisedir. Bu rahim mevzusu
yuziinden ¢ok kavga etmisimdir. Pusulasini sasir-



<o

mis bazilari rahime “d6l yatagi” diyorlar.“Sen dél ya-
tagindan olabilirsin. Ben rahimde gelmeyim” derim
oylelerine. Sen nerden gelirsen gel... Bu senin bile-
cegin bir seydir ama benim yerim rahimdir. Durduk
yerde sdylenen bir laf degildir “rahim”.

Obiirii de rabbligin mirebbiye olan tecellisidir. ilk
o6gretmenimiz bize formel/bicimsel bilgi vermiyor;
yasamanin akisi icindi bizi terbiye ediyor.

Okumadan ciktik buralara geldik. Cocuklugumda
annem bana “falanla goériismeyeceksin. Oraya git-
meyeceksin” derdi. Hayatimdaki en buylk baskiyi
bana annem uygulamistir. O gitti karim basladi
[gllismeler]. Tabii ki annem boyle davranirken gu-
clint nereden aliyor? Babamdan. “Tepemi attirirsan

bunu babana naklederim” diyordu. Tabii babam na-
sil dover, ne yapar bilmiyordum. Sadece korkuyo-
ruz. Hani “Allah’in sopasi yok” derler ya. Omiir boyu
ondere/mirside ihtiyacim var. Her anlamda ve her
alanda sana yol gosterecek bir mesru 6gretmene
ihtiyacin var. En zararli islerden bir tanesi gelisi
glizel okumaktir. Soylemek istedigim bu. Yol gos-
tereceksiniz. Tabii yol gésterecek adamin yol biliyor
olmasi lazim. Bilmiyorsaniz sorarlar: “falanca apart-
man, filanca sokak nerede?” derler. Adam bilmeden
sOyliyor ve insanlar mahvoluyorlar. Ondan sonra
dolap beygiri gibi donulyorlar ortalikta.

Her yilin basinda talebeye “su su kaynaklari oku-
yacaksiniz” diyorum. Sadece onlarin icindeki bilgi
degil benim icin 6nemli olan... Bu kaynak Tiirk¢e
ise —ki cogunlukla Turkce, ¢linkii ecnebi dil bilmi-
yorlar- onun dili de beni ¢ok ilgilendiriyor. Kerih,
o sorloca dedikleri rezil dille yazilanlari okumayin.
Cunkd dil insani bastan c¢ikarir. Mahveder adami.
O okuyacagin kaynak 6zlyle s6ziiyle dogru olma-
li. Cok okuyan adam: hayir; 6zlii okuyan adam...

Adaletin oldugu yerde esitlik olmaz. Esitlik son derece
zulumdur. Esitlik¢ilik herkese esit davranmay: gerektiriyor ki
bu zulimdiir.

Saban Teoman Durali hocayla

yontemli okuyan adam. Her seyde oldugu gibi yon-
temin de basinda akil vardir... Akil da kendi basina
islemez; onun yollarini bize gosterecek insana ihti-
yac vardir. Medreseler ve tarikatlar bu sebeple var-
dir. Halis/mesru tarikatlar, Allah’a gotiiren yollardir.
O yolu sen kendi basina bulamazsin. insan, Allah’a
giden yolu dogustan bilemez... Hatta Allah’in var-
hgini da bilemez. islam’in en énemli ydnlerinden
biri budur. “Gége baktim. Aman ne mikemmel bir
diizen. Mutlaka bunun bir yaraticisi vardir”... Goge
bakip oradaki mikemmelligi gériince onun bir ya-
raticisinin oldugu meselesi aklina ya gelir ya da gel-
mez. Ama o yaratici nasil bir seydir? Onu bize din,
bildiriyor... Kur'an bildiriyor... Allah kendisi soyli-
yor. Biz islam fitrati {izere yaratilmis olabiliriz ama

Mdislimanhgi “6greniyoruz”. Muslimanlik, ancak
edinilebilir... ihsan edilen insanlar var mi? Vardir...
O, Allah'in bilecegi bir seydir... O bir mucizedir.
Normal olarak Muslimanlik talim ve terbiye Ulze-
rinden verilir. Bir Misliman ailenin ¢ocugu olarak
dinyaya gelirsin ve orada Misliman olarak yetis-
tirilirsin. Budist bir ailede diinyaya gelirsen Budist
olarak yetistirilirsin. Ama dyle bir yere gelirsin ki
hakikati goriirsiin —fakat dedigim gibi, bu bir nasip
isidir, bir ihsandir. Diyelim ki yGz milyon Budist'ten,
bir ya da iki tanesi boyle cikar. Bunu biz bilemeyiz.
Boyle seyler bize kapalidir. Clinki bunlar mucize
hadiselerdir.

Normal olarak aile, cocuguna dini terbiyeyi verir. O,
Misliman olmadan da Misliiman ahlaki tizerinde
yuriyebilir.

Nakib el-Attas, Toshiki izutsu'nun cenazesine katil-
mak Uizere Japonya'ya gidiyordu. “izutsu nasil biri?
Muisliman olmus muydu?” dedim. “Bilmiyorum
ama zannetmiyorum” dedi.“Fakat resmen ihtida et-

mis olmasa da onun islam ahlaki Gistiine yasadigini
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Saban Teoman Durali hocayla

biliyorum” dedi.

Sorunuzun cevabina dénersek, her seyin basi egi-
tim ve sonrasinda 6grenimdir. Tabii ki egitim ve 63-
renim ayni sey degildir. Egitim bizim dogal olarak,
kaynaktan aldiklarimizdir... Ailede aldiklarimizdir.
Aile en mihim meseledir. Aile ¢6zuldigu andan
itibaren o insanlara istedigin kadar 6grenim versen
de faydasi yok. Asil egitim ailededir... Anneyle bas-
lar, babayla, bliylk kardeslerle ve sair akraba-i taal-
lukat, kabile ve asiretle devam eder. Kabile ve asiret
ne yazik ki kalktilar. Halbuki ¢cok iyi seylerdi bunlar.

Ebubekir Sifil: Bir de toplumda egsraf vardi. Bunlar

da toplumsal 6nderler/rehberler idiler. Simdi, oku-
ma faaliyetinin sistemli bir sey olmasi gerektigini
soylediniz. Belki buradan geleneksel avam-havas
ayrimina gegebiliriz. Bir insanin dogru bir okuma fa-
aliyeti yapabilmesi icin dnce onun sistemini bilmesi
lazim. Bu bir egitim-6gretim isidir. Belki imkan ya
da bazen kapasite eksikligi sebebiyle avam 6gren-
me isini dinleyerek/sifahen elde ediyor. Havas ise
bu isi, belki sistemini de koyarak ve bilfiil yuriterek
yapiyor. Bu avam ve havas ayrimi toplumda fiilen
ortadan kalktigi icin o bilgilenme faaliyeti de aley-
himize dénen ve zararli bir mekanizma olarak isle-

yen bir sey oluyor diye disiintyoruz. Ne dersiniz?

Teoman Durali: Aynen 6yle... iki cesit siniftan bah-
sedebiliriz. iktisadi siniflasma ile ictimai siniflasma.
Yer yer ikisi birbirine de girebilir. Benim gordigim
kadariyla islam'da, iktisadi siniflasma, istenmeyen
bir hadisedir. Bu anlamda zamanla moda olan bir
kelime “toplumculuk ideolojisi” islam’a cok yakin-
dir... Sosyalizm dedikleri sey. Belli bir kesimin ¢ok
agirhk kazanmasi/zenginlesmesi ve 6bir tarafin
fakir kalmasi ki bu ¢ok tabiidir. Mesela bir tekneye
bindiginizde herkes ayni tarafa oturursa o tekne
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Misliman olan bir Tirkiye'nin Avrupa Toplulugu’'nda isi yok.
Bu cagdasciligin, bu Ingiliz-Yahudi medeniyetinin
temel ekseni bir ideolojidir. Bu ideolojinin ad:
sermayeciliktir/kapitalizmdir.

yan yatar, hatta devrilebilir. Bir tarafta diinyanin ni-
metleri/kaynaklari ¢cok kisithdir... Bu kaynaklari bir
kesim kendine yonttugu olctide 6bir kesim haliyle
yoksun kalacak...

islam'da kabul edilen, istenen ve savunulan bir si-
niflasma var... O da toplumsal anlamdadir. Clinki
adalet bunu gerektirir. Adaletin oldugu yerde esit-
lik olmaz. Esitlik son derece zulimdur. Esitlikgilik
herkese esit davranmayi gerektiriyor ki bu zulim-
dir. Hukukta dahi “kanun karsisinda herkes esittir”
diyemezsiniz; adalete uygun olmaz.

Fatih saray insa ettirmek istiyor. Rum mimarin ¢iz-

-

digi taslagr onayliyor. Saray insa edildikten sonra
Fatih binayr begenmiyor. Bunun Uzerine mimarin
elini kestiriyor. Mimar, kadiya gidip Fatih'i sikayet
ediyor. Fatih ve mimar kadinin karsisina cikiyorlar.
Fatih orada oturuyor. Kadi oradan bagiryor: “Kalk
ayaga! Sen kadinin karsisinda nasil oturursun?!”
Fatih, yeni yetme bir ¢ocuk gibi ayada firliyor.
Adalete duyulan saygidir bu. Adalete duyulan say-
g Allah’a duyulan sayginin bir yansimasidir. Kadi
mimari dinliyor... Normalde kisas uygulanmasi
lazim... Fatih’in sag elinin kesilmesi gerekir. Fakat
Fatih, baskumandan... Genelde insanlar solak de-
gil, saglak oldugundan Fatih de kilici sag eliyle tutu-
yor. Savas meydaninda kilila isaret veriyor. Kadi bu
durumu itibara aliyor ve magdura diyor ki: “Boyle
bir durum var. Sen izin verirsen Fatih'in elini kesme-
yelim. Onun yerine sana diyet 6desin” diyor. Mimar
da kabul ediyor ve Fatih adami kendi kesesinden
ayliga bagliyor. Ayrica, mimarin sag eli kesildigi
icin artik proje ¢izemeyeceginden ona bir ressam
tutuluyor ve onun da Uicreti 6deniyor. Yani bu tarz
bir kayirma olabilir. Clinki orada Fatih degil de nor-
mal bir adam olsaydi sag eli giderdi. Ancak Fatih’in
meslegdinin insanlar icin ifade ettigi ehemmiyetten



oturl adalet icabi eli kesilmiyor.

Talha Hakan Alp: Bizim tarihimizde, ge¢misimizde
ve kultirimizde bugine kadar talim-terbiye ku-
rumlarimiz, kilttriimuiz, adabimiz ve ahlakimiza da
baktigimizda ve bu glinkii modern talim-terbiyenin
sartlari, yapisi ve kiltlriyle kiyasladigimizda cid-
di bir kopusun/kirlmanin oldugunu gériyoruz.
Tarihte mursid ve muallim merkezli, metnin yan un-
sur ya da bir zabit araci olarak yer aldigi goraliyor;
Metinden daha ziyade miirsidin ahlaki, adabi ve
sahsiyeti goriilmek, takip, taklid ve ittiba edilmek
suretiyle 6ziimseniyor. Boyle cok yonli bir egitim
s0z konusu. Modern dénemde ise metin merkezli
bir yetisme tarzi var. Metin merkezli ve metni de za-
ten her insan okur ve anlar. Gegmiste aile sonrasi
talim-terbiye isi daha ziyade cemaat olarak medre-

selerde ve tekkelerdeki halaka diizeninde iken bu
glin bu is daha ¢ok, bireysellestirilmis durumda...
Metni alirsin, evine cekilirsin ve okumaya baslarsin.
Okurken de yazarin ne sdylediginden ¢ok senin
yazara ne soyletecegin belirleyicidir. Yani bireysel,
metin okuma merkezli bir entelektiiel stire¢ s6z ko-
nusu. O glinin Musliman prototipine baktigimiz-
da biraz daha cemaatci, mursidlere, alimlere ve mu-
allimlere karsi saygi ve sevgi icerisinde, dairevi (i¢
ice daireler seklinde) olarak semaya ya da koklere
dogru intikal eden ve kaynaga ulasan bir sistem s6z
konusu. Bu giinse dyle bir cemaat anlayisi yok...
Bireyselci bir durum var ki zaten metin okumasi da
bunu tetikliyor. Muallim/mursid merkezli olmadigi
icin avam-havas ayrismasinda oldugu gibi Ust bir
merciye baglilik s6z konusu degil... Tarihe baghlik
da s6z konusu degil. Nitekim islami ilimler gelene-

Ben “Islamcilik” terimine siddetle karsiyim. Din, miiellifi
Allah olan bir diizenin insana terciimesidir. Islamcilik ise
bunun ideolojilegtirilmesidir. Nasil ki biz “Muhammedi”
degilsek, Musevi ve Isevi yanlis deyimlerse ayni
sekilde Islam’1 Islamcilik olarak veremezsiniz. Bu, dini
insanilegtirmek demektir. Dinin miellifini insan konumuna
indirgemek demektir.

Saban Teoman Durali hocayla

gi, mezhepler, tarikatlar ve megsrepler de yadsiniyor.
Dogrudan mealden beslenme faaliyeti ideallestiri-
liyor. “Mealcilik’, “Kur’an islam’” gibi modern din
soylemleri ortaya cikiyor. Toplumda musahede et-

nn

tigimiz modern islamai sdylem, “Kur’an islam’i” séy-
lemi vs. biittin bunlarin kiresel medeniyetle ya da
hakim ¢agdas soylemle, kiltiirle ve yasam tarziyla

birebir irtibati kurulabilir mi?

Saban Teoman Durali: Muslimanhk, benim de-
yisimle “Ingiliz-Yahudi Medeniyeti” ile bagdasmaz.
Cunkl “cagdascilik"tan ne kastedildigini bilmiyo-
rum... anlamiyorum. Her dénemde c¢agdasti in-
sanlar. 1535'de Pekin'de, istanbul'da, Bagdat'ta ve
Moskova'da yasayan insanlar cagdastilar. Peki ara-
larinda ortak olan ne vardi? Hicbir sey yoktu. insan
olmak disinda hi¢bir sey yoktu. Tabii medenf yasa-

manin bir ortak cizgisi var. Mesela bitiin medent
insanlar giyinir; ¢iplak dolasmaz. Belli bir bicimde
yemek yersiniz... Yemek yemenin bir edebi-adabi
vardir. Fakat bunlarin disinda ortak bir taraf yok.
Bu insanlar da cagdasti... Bu bize ne ifade edi-
yor? Dolayistyla buglin ¢cagdasliktan ve modern-
likten anlasilan, baska bir seydir ve benim “ingiliz-
Yahudi” medeniyeti dedigim seyin saklanmasidir...
Dumanla manzaranin karartiimasidir... Baska bir
sey degildir. “Cagdascilik"tan kastedilen bu. ingiliz-
Yahudi medeniyetiyle Mislimanligin birlikte yasa-
ma imkani yok. Bu, insanlarin birbirini bogazlaya-
cadi ve bir tarafin digerine atom bombasi atacagi
anlamina gelmiyor. Ama i¢ ice yasayamayiz. Baska
bir deyisle, Misliman olan bir Tirkiye’'nin Avrupa
Toplulugu'nda isi yok. Bu cagdasciigin, bu ingiliz-
Yahudi medeniyetinin temel ekseni bir ideolojidir.
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Saban Teoman Durali hocayla

Bu ideolojinin adi sermayeciliktir/kapitalizmdir.
ideoloji felsefeden gelir. Felsefenin dinlestirilmesi-
dir. Nasil ki din hayatimizin her késesine ve bucagi-
na mudahilse ve bunu Allah adina yapiyorsa —zaten
dinin asil iddiasi Allah'tan geliyor olmasidir-. O ba-
kimdan ben “islamcilik” terimine siddetle karsryim.
Din, muellifi Allah olan bir dlizenin insana tercl-
mesidir. Islamcilik ise bunun ideolojilestiriimesidir.
Nasil ki biz“Muhammedi” degilsek, Musevi ve isevi
yanls deyimlerse ayni sekilde islam'’i islamcilik ola-
rak veremezsiniz. Bu, dini insanilestirmek demektir.
Dinin muellifini insan konumuna indirgemek de-

mektir. islamcilik, cok cagdas bir fikirdir.

Her sey ideolojilestirildi. Oysa bizim temel iddiamiz
nedir? Biz dine dayanmaktayiz... Dine yaslanmak-
tayiz. Din ise Allah’tan geliyor. Dinin asil muellifi
Allah Tealddir. Tumiyle insan yapisi bir dizenin
mesrulugu bana mesru gézikmemektedir. Mesela
ben neden durduk yerde, sadece canim ¢ektigi icin
bir adamin kolunu kirmayayim? Ben bunu Allah
korkusundan yapmayacaksam neden yapmaya-
yim? Ben saldirgan bir kisilige sahipsem ve akil akil-
dan Ustlin olduguna gore inzibati ve polisi aldata-
bilirim. Bakmamam gereken yere gizli gizli bakarim
ve baktigim zaman da niyetimi bozarim. Bunu kim
anlayabilir? Halbuki Allah bana, “niyetini bozamaz-
sin”diyor.“Yanls davranma!” demiyor, “niyetini dahi
bozamazsin” diyor. Allah icimize bakiyor, hukuk ise
disimiza bakiyor.

Ebubekir Sifil: Hocam, tam bu anlamda, bu soy-
lediginizi teyid eden bir sey okumustum. Onu
nakledeyim: AliyylU’'l-Kari adinda bir alimimiz var...
Hanefi ulemasindan... Cok yonli biri. Niyet mese-
lesiyle ilgili olarak diyor ki: “Bir insan hanimi zanne-
derek, yabanci bir kadinla cinsel iliski kursa bu insan
glinahkar olmaz. Fakat birinsan hanimiyla yatarken
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Evvelemirde, Islami diizenin asil anahtar: egitim ve
ogretimdir. Yani gencleri Islam iizre yetistirmek. Siz okullar
acacaksiniz ve buradaki gengler, fizik, kimya, biyoloji ve sair

ilimleri elbette 6grenecekler ama bundan 6nce ve bunun
yaninda Islami edep ve adab1 goreceklerdir.

baska birini hayal etse glinahkar olur.”

Saban Teoman Durali: Mithis bir sey! Ciinki bu-
rada sadece Allah’a degil; kuluna da haksizlik edi-
yorsun. Allah Teald, “bana kul hakkiyla gelme” diyor.
Baska bir kadin hayal ederken esini aldatiyorsun.
Bu ¢ok korkung bir sey.

iman sadece, insanin kendini Allah’a teslim etmesi,
sorgusuz-sualsiz kendini O'na vermesi degil; ayni
zamanda diinya hayatini da sorgusuz-sualsiz go-
tlrmesidir. Dostluk, insanin karsisindakine seksiz-
sekvasiz glivenmesidir. Ben talebelerime hep soy-
lerim: “siz bana ylzde ylz glveniyorsunuz. Aksi

takdirde cildirirsiniz. Clinkli benim her anlattigimi
gidip de nereden tahkik edeceksiniz? Ben de size
gliveniyorum. Mesela benimle dalga ge¢gmedigini-
ze ve sinavlarda kopya ¢ekmediginize inanityorum”
derim. Tabii glivenin en kesini, insanin Allah’a gi-
venmesinin yerylziindeki yansimasi olarak go-
rilebilen, kadinin erkegine, erkegin kadinina gu-
venmesidir. Kadin-erkek iliskisinden daha muhim
bir hadise ben bilmiyorum. Butlin hayatimiz buna
bagl. Bu iliski, bu bag zayiflarsa toplum c¢oker;
Cocuk yetistiremez... Aile dedigimiz kurum biter.
Ondan sonra zaten bagka bir sey aramaya lizum
yok. Kadin-erkek iliskisindeki iman mesabesinde
glven-inanma, bas tacidir. Bu, insani yasamanin
temeli olan namusu getirmekte... Namusun baska
bir izahi olmaz. Bundan sonraki namus telakkileri
bu soéyledigimizin tirevleridir... Kadin-erkek iliski-
sindeki baghhgin/guvenin turevleridir.

Ebubekir Sifil: Namusla gliven arasinda zaten
cok siki bir iliski var. Cebrail (a.s)’a “namus” denir

mesela.

Talha Hakan Alp: Hocam, cagdasci islam diisiin-



cesi/akimi ve bu akimi beslemek, yaymak ve te-
mellendirmek adina Uretilen alt-tlrev séylemler,
bir takim kurgular bir butlin olarak ele alindiginda
cagdasci islam anlayisi derken dogrudan Kur'an'la
irtibat kurarak metin merkezli okuma bicimini esas
alan ve “entelektiiel Misliman” tiplerini Ureten/
¢ogaltan bir yapilanmadan s6z ediyoruz. Bu, bizim
0zgln tarihsel gec¢misimizin, tevarlsimuziin ve
akisimizin bu giinkii yeniden yapilanisi olarak oku-
yabilecegimiz bir hareket midir? Yoksa diinyadaki
kiresel, cagdas yapilanmanin etkisinde ortaya ¢ik-
mis/sekillenmis bir yapi midir?

Teoman Durali: ikincisinde gérmek lazim. Bu
defa “Birincisi nasil olur?” sorusu glindeme gelir ki
benim de dmrimiin yarisi bu soruyu sormak ve
¢dziim aramakla gecti. Once Muhammed ikbal'e

baktim. O, bu isi ¢cdzemiyor. Afgani de ortaya bir sey
koyamiyor. En son benim de hocam olan ve kendi-
sini sevip saydigim Nakib el-Attas’a baktim... el-
Attas tamamiyla muhafazakar bir islami diisiiniise
sahip bir adam. Bu sebeple de modern dénemde
yasayan hicbir MUsliman dasiniri yahut filozofu
tutmuyor/sevmiyor. Belki onun bu tavrinin sahsi ta-
rafi da olabilir. Kendisine, “bitun tahlillerinizin so-
nucunda ortaya ¢ikan islami bir dzgiinliik/orijinallik
nedir?” demistim. Tiirkiye'de ilgi ¢ekici bir hareket
oldu. Disaridan bakarak bunu séyle goériiyorum. Bir
tarafta Necmeddin Erbakan hocamiz, diger tarafta
Fethullah Giilen hocamiz. ikisinin de islami nizami
istedigi anlasilyor. En azindan bana dyle gozika-
yor. Kafalarin arkasinda gegeni ve niyetleri Allah
bilir. Necmeddin Erbakan'da, “biz énce islam’i siyasi
anlamda hakim kilalim” anlayisi var. Obiirii de diyor
ki: “olmaz; boyle bir diizeni kurman icin kadroya ih-
tiyacin var. Bu kirk, elli yillik fetret devrinde kadrolar
yok oldu. Boyle bir diizeni kuracagin adamlar yok
ortada. Yetismis Muslimanlar yok. Oyleyse okul-

Kur’an Tirk¢e’ye terciime edildi de ne oldu? Bu is 6yle
terciimeler, mealler tizerinden olmaz. Meallerden hareketle
Kur’an’i anladigini séyleyen kimse halt etmistir.

Saban Teoman Durali hocayla

lar agmaliyiz” Bunun Uzerine 6biru diyor ki: “sana
okul agtirmazlar. Okul acabilmen igin siyasi nizami
islamilestirmen lazim! is burada tikaniyor. Bir tane-
si okullart kurmaya basliyor. Ama o nizam gelme-
diginden 6tlirl o okullari devam ettiremiyor ya da
devam ettirebilmek icin mifredati cok sulandirmak
zorunda kaliyor.

Acik konusalim... ingiliz-Yahudi medeniyetini bas-
kilari sonucunda ben bu okullarin tekdmulini
gordim. Dinyanin doért bir kosesindeki bu okulla-
ri goruince ilkin hayran kaldim ama zamanla bun-
lar gittikge sulandirildi... Mecbur... “Nigin mec-
bur olsun. Kapatsin dyleyse” denilebilir. Ben bunu
islami bir tarzda gétiiremedigime goére, mesela
Ulanbatur'daki okulda Muslimanlikla ilgili hicbir

sey yok. Clinkli ortada Musliman yok. Sen zaten

Mdsliman var diye degil, Misliman kilmak tzere
agmissin vaktiyle.

Ebubekir Sifil: Post-modern dénem her seyin bir-
birine girdigi bir siirec. Literal olarak islami diizen
lafina kimse itiraz etmiyor ama bundan ne anlasil-
masi gerektigi konusunda bir kafa karigikligi var.
ingiltere'de seriat mahkemeleri var... Bunlar, ticari
hayata iliskin anlasmazliklari ¢oziyor ve basindan
izledigimiz kadariyla gayri Mislim ingilizler bile bu
mahkemeleri tercih etmeye baslamis. Clinki ¢ok
adil ve cok hizli isleyen bir yargi mekanizmasi var.
Simdi Islami diizenden kastimiz bu mudur? Yani
toplumu bir tarafindan tamir eden, bir tarafindan
1slah eden, digerleriyle birlikte ¢cogulcu bir anlayis
icerisinde yasayan, onlara karsi herhangi bir onto-
lojik ya da hukuki Gstinlik hissi ve iddiasi olmayan
bir sey midir yoksa A'dan Z'ye kendisinin tesis ettigi
bir yapi icerisinde kendi hakimiyetini (...?)

Teoman Durali: Evvelemirde, islami diizenin asil

anahtari egitim ve dgretimdir. Yani gencleri islam
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Saban Teoman Durali hocayla

Uzre yetistirmek. Siz okullar acacaksiniz ve buradaki
gencler, fizik, kimya, biyoloji ve sair ilimleri elbette
ogrenecekler ama bundan 6nce ve bunun yanin-
da islami edep ve adabi géreceklerdir. insanlarin
edeplilik 6zelligi —ki cok temel bir 6zelliktir- gittikce
¢ozlluyor. Mesele ahlakina, terbiyesine ve ilmine
guvenilir bir mursidin yol gostericiligidir. Yani icazet
almak lazim.

M. Fatih Kaya: Hocam, “islamcilik” ya da “Modern

islamci Hareketler” dedigimiz bu cereyanlar
Kur'an'in ve hadisin yani dinin klasik ilimler ve yon-

temlerin yardimi olmadan ya da onlari disarida bira-

karak anlasiimasi gerektigini teklif eden bu hareket-
ler hangi ihtiyactan yola ¢itkmaktadir? Bunlari béyle
disiinmeye iten sebepler sizce nelerdir? Modern
islamcilik akimini hangi diistince beslemektedir?

Teoman Durali: Asagilik duygusu...

M. Fatih Kaya: Hocam, ozellikle bu tiir cagrilarin

medreseliler degil de mektepliler dedigimiz zim-
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Bu arada §iilik de bana Miislimanliktan ¢ok Katolikligi
hatirlatir. Cunki orada “masum imam”in agzindan ¢ikan,

ilahi bir kelamdar.

reden gelmesi veya gliniimizde ise Universite ¢ev-
relerinden, belli ilahiyat fakiltelerinde temerkiiz
etmis, ya da Avrupa’da okumus insanlardan gelme-
sini nasil degerlendirmek lazim?

Teoman Durali: Her seyin basi, akil eksikligidir.
ilahiyatcilar dediniz de birka¢ defa karsilastigim bir
durum var... Konusma yapiyorum. ilahiyatcinin biri
diyor ki: “Kur'an'in ayetleri tabiat olaylari tarafin-
dan dogrulaniyor”. “Estadfirullah... Simme hasa”
diyorum. Anli-sanli ilahiyatcilarla birlikte katildigim
programlar oldu. Adam diyor ki: “Amazon nehri
Atlas denizine dokiliyor ve (¢ ylz km. yol aliyor.

Bu sirada tuzlu suyla tath su birbirine karismiyor.
Nitekim Kur'an'da da bunun ayeti var. Demek ki
bu ayet dogru.” insanin sacini-basini yolasi geliyor.
Yahu iman, stiipheden tiimiyle arinmishk demek-
tir. Kur'an'dan bir cimleyi okurken, “ben bundan
siphe etmeyecedim” demiyorum... Bu tavir bile
nakistir. “Ben bunu siiphe etmeden ve sorgulama-
dan okuyacagim” bile demeyeceksin. Ayet bana,
hayatimla ilgili bir noktay isaret ediyorsa yorum-
larim; yani ben bunu su ya da bu bicimde hayati-
ma uygulayacagim diye okurum. Bunu da yoruma
acik olan ayetlerde yaparim. Ayet yoruma kapaliysa
orada mutlak teslimiyetten maada yapilacak bir sey
yoktur. “Allah birdir; esi ve bezeri yoktur” buyrugu
karsisinda “efendim, ben nereden bileyim Allah var
midir yok mudur?” demek akla mantiga sigar mi?
“Nicin A kisisine vahiy gitti de B kisisine gitmedi?”
sorusu kadar yersiz bir soru olabilir mi?

Ayet orada “tatli su, tuzlu suya karismiyor” derken
bana bir tabiat hadisesini aciklamiyor. Ayet bunu
aciklamak icin degil baska bir sey icin, mesela bir
ornek olarak konulmus oraya. O tuzlu su tath suya
bu glin karismaz yarin karisir... Ne olacak o za-

man?... Simme hasa Kur’an mi yalanlanmis olacak?



Diinyanin hidrosfer sartlari degisti ve sular birbirine
karisti diyelim. Ayetin bunla bir alakasi yok. Clnkii
Kur'an zaman ve zemin Ustldir. Simdi biz han-
gi gezegene tasinirsak tasinahm Kur’an bizim igin
yine gecerlidir. Eger insanlik yasayacaksa 300 bin
yil sonra Alfa x yildizinin bilmem ne gezegeninde
yasayacak torunlarimiz yine Kur'an’a bagl olacak...
Oralarin fizik sartlar bambaska olacaktir. Ne olacak
simdi, insanlar tuzlu suyla tatl suyu mu distinecek-
ler? Hayir... Zaten 6niimuzde olan bir seyi Allah bize
niye soylesin? Bu da bir ahlak meselesidir. Mevlana
da bunu soyluyor: “Kur'an’t bastanbasa okudum;
edepten baska bir sey bulamadim” diyor. Kur'an

ayetinin dogrulanmasi-yanlislanmasi hastaligi po-
zitivizmden gelmektedir. Biraz dnce soylediginiz
modernizm ya da ¢agdascilik meselesi. Adam de-
ney yapiyor ve “deneyin kabul ettigi sey dogrudur”
diyor. Hayir! Kur'an'in séyledigi dogrudur. Oteki her
sey degisir clinkii. Obiriiniin dogrusu-yanlisi yok-
tur; gecerliligi ya da gecersizligi vardir. Bu guinki
atmosfer sartlarinda, deniz seviyesinde, su yiz de-
receye geldiginde kayniyor. Yarin bu sartlar degisir
ve o su ylz yirmi derecede kaynar. Dolayisiyla bu
glinkl tesbitimiz yanhslanmis olur. Ama Kur'an'in
soyledigi degismez.

Bu cagdascihgin kaynaginda Hiristiyanligin koti-
lenmesi vardir. Biz oradan gelmedigimiz icin bunu
gérmuyoruz. Bin alti ylzlerden itibaren Avrupa'da
bir zimre insan Katoliklige karsi c¢ikmistir/isyan
etmistir. Hiristiyanlik da Katoliklikten bilinirdi zira
Ortodoksluk zaten bizim hakimiyetimiz altinda
Katoliklik
tagirdi. Katoliklik, Hz. isa’nin insan kiigina girmis

oldugundan Hiristiyanligin sancagini

tanr oldugunu kabul eder ve onun sulblinden ge-
len adam, papadir. Papaya tokat attiginda tanriya
atmis gibi oluyorsun. Bu, bizim icin anlasiimaz bir

Dinlerarasi diyalog kaltir emperyalizminin bir bagka adidir.
Islam’1 ehlilestirelim/evcillestirelim deniyor. Bana kalirsa
Islam’in degerli olan tarafi “vahget”idir zaten.

Saban Teoman Durali hocayla

seydir. Papanin ruh soyundan gelenler da ruhban
sinifidir. Bizde Kur’an, Allah kelamidir. Yahudilerde
de Ahd-i Atik boyledir. Hiristiyanlarda incil, stipheli-
dir. Katoliklere gore papa ve etrafindaki o zimrenin
(konsilyumun) ifadeleri ilahidir ve Allah kelami gibi
gorulir. Ruhban olmayanlar yani laikler, ruhbani
devirdiklerinde —ki bu devirmenin son duragi 1789
ihtilalidir- artik ilahi hakimiyete son verdiklerini ilan
etmislerdir. Nietzsche da “Tanr 6lmustir” derken
bunu kastetmektedir. Nietzsche'nin burada kastet-
tigi, Hiristiyanligin o cok dolayl tannsidir. Laikler ila-
hi kelama alternatif secenekler tiretme zorunlulugu
hissetmislerdir. ilahiyata karsi en énemli secenek,

laik felsefedir. Biraz 6nce “Gazzali, felsefeyi islam’a
yedirmistir’ dedim. Obir tarafta, Hiristiyanlikta
aziz Thomas tersini yapmis Hiristiyanhgi felsefeye
yedirmistir. Bu ¢cok énemli bir kirlma noktasidir.
Dolayisiyla yenicag felsefesi felsefeyi, ilahi muellif-
likten sokip almistir.

Bu arada Siilik de bana Miuslimanliktan ¢ok
Katolikligi hatirlatir. Clinkli orada “masum imam”in
agzindan ¢ikan, ilahi bir kelamdir. Viyana'da tanis-
tigimiz bir Ayetullah’a sdyledim bunu ben. Ben
Farscanin hayraniyim... Farscaya asik bir adamim
ve dmrim Farsca 0grenmekle gegiyor; bir tirld
bitiremiyorum. Viyana'da UGniversitede ders veriyo-
rum ve ayni zamanda iran elciliginin actigi Farsca
derslerine katiliyorum. Orada bir Ayetullah’la kar-
silastik. “Siilik, islam'dan fazla Zerdistlige bagli
olmasin” dedim. “Estadfirullah!” dedi. “Ben anlamak
icin soyllyorum. Zerdustllk ¢ok da koti bir sey de-
gil. Tek tanrici bir din” dedim. Bunun Uzerine dedi
ki: “Biz tabii ki muislimaniz ama Zerdustlikten de
etki almisizdir” iran'da felsefe cok énde giden bir
sey. Bitiin bu Ayetullahlar felsefe tahsili, en azin-
dan islam felsefesi egitimi gérmiis adamlar. Siiligi
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Saban Teoman Durali hocayla

ben bir noktaya kadar hakl gériiyorum; islam’i bas-
siz birakmamak lazim. islam, Stinnilikte cok bassiz
kalmistir. Bunu yine bizim ge¢ dénem Osmanl pa-
disahlari halifelikle kapatmaya calismislardir ama
kim inanir? Halifeligin uhrevi bir tarafi olmamakla
birlikte bunu yedirmeye calismislardir. Saniyorum
bu, 4. Murat'la baslayan bir sey. Clinku insanlarin
yonelecegi bir merciye ihtiyaclari vardir. Stinnilikte
bu boslugu hep tarikatlar doldurmak istemistir. Ben
Mdaslimanhgr biraz pozitif bilimlere benzetirim.
icinde hicbir efsane yoktur. Halbuki Hiristiyanlik,
oldugu gibi Yunan efsanesidir. Aziz Pavlus yoluyla,
oldugu gibi Yunanilesmistir. Benzer durum Siilikte
var. Siilik de iyice iranilesmistir. iran efsaneleri dol-

mustur Siiligin icine. Stnnilikte ise efsane yok gibi
bir seydir. Her sey gayet kesin/kati, g6z 6niinde yer-
lestirilmistir. Mesela ibadetlerde géziimiziin 6niin-
de bir sembol yoktur. Adam, hacin karsisina ge-
cer, orada bir heykelcik ya da resim vardir... Hatta
bizdeki Alevilerde Hz. Ali'nin resmini asarlar... Bu
cok psikolojik bir sey. Siiler secdede tas kullanir vs.
Suinnilikte bunlarin hicbiri yoktur

En bastaki sorunuza gelirsek, “bizde, bastan itibaren
felsefeyle islam arasinda kavga var miydi?” diye sor-
dunuz. Hayir, bu bizim ¢agdascilarimizin bilmeden,
cahilce dile getirdigi bir iddiadir. Bizde, islam’la fel-
sefe arasinda bir catisma olmamistir. Gazzali, Messai
felsefeciler zimresini, dini inkar ediyorlar diye de-
gil; boylarindan biiyik islere giristikleri icin tenkit
etmistir. Zekeriya er-Razi'yi bir yana koyarsaniz,
“varhk ezeli midir degil midir?"sorusunu soranlara
Gazzali, “bunu soramazsin” diyor ki bence haklidir
da. Clnki sen bunu ¢dézemezsin. Cozemeyecedin
sorulari felsefede soramazsin. Ayni seyi Gazzali'den
bin yil sonra Kant soylemistir. Akilla ¢6zebilecegimiz
bir sey degil clinkd. Dine aykiriligi konusulmuyor
orada... Zaten dine aykirihgi da bence s6z konusu
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Siilik de iyice Iranilesmistir. Iran efsaneleri dolmustur Siiligin
icine. Stnnilikte ise efsane yok gibi bir seydir. Her sey gayet
kesin/kat1, goz 6ntinde yerlestirilmistir.

degil; ben“varlik ezelidir” de diyebilirim. Varlik yara-
tilmadan 6nce ne vardi? diye soracaksiniz. Allah’in
yaratma fiili, ezeli bir sey. Biz ona bir zaman sinir
koyamayiz ama Allah her varligi yaratmaktadir. Her
seyi yoktan var etmektedir. O bakimdan insan es-
sizdir. Bu ylizden de bir ahlak umdesi degil; ilahi bir
umde olarak bir masumu éldiiren, bitln insanli-
gin canina kastetmis gibidir. Clnkd Allah onu yok-
tan var ederek yaratiyor ve sen O’'nun essiz eserini
yok ediyorsun. Ahlakin dini kaynaginda boylesine
muazzam bir temel var. “Efendim, insan 6ldirmek
kotudir. Nigin? Clnku sen kendinin oldurilmesini
istemezsin."Bu, mantik degil... Boyle mantik olmaz.
Bu, beni durduramaz.

-

Ebubekir Sifil: Buna, felsefi bir zemin de teskil
edebilirsiniz. Yani yasama hakki olmayan, bu ha-
yatta bir ise yaramayan, Uretmeyen kimseler benim
ayagima bag oluyor diye diisinmek de mimkiin.
Nitekim Hitler de bdyle demisti zaten.

Saban Teoman Durali: Aynen dediginiz gibi. Ben
¢ok dnceden, 1963 yillarydi yanilmiyorsam... Eski
bir SS (Schutzstaffel) subayi ile tanismistim. Bu
adam cocuklari ¢cok seviyordu. Gérdiigu cocuklarin
basini oksuyor ve 6piiyordu. Ben o zaman delikanli-
lik pervasizligiyla adama dedim ki: “Bu nasil oluyor?
Hem o kadar Yahudi ¢ocuk katletmissiniz hem de
cocuklari bu kadar cok seviyorsunuz?” Cok sasirdi...
Once bir 6fkelenir gibi oldu. Hi¢ unutmayacagim
bir sey soyledi bana: “sen hayvanlari seviyorsun de-
gil mi?” dedi.“Evet” dedim. “Bitleri, pireleri, hamam-
boceklerini, fareleri seviyor musun?” dedi. “Ne yapi-
yorsun onlan? Oldiiriiyorsun” dedi. Yani mantigin
sonu yok. Mantik¢a baktiginda dogru gozikebilir.
“Ama insani boyle tasnif edemezsin” derler. “Niye
edemezsin? Bunun cevabi yok. Dindisi ahlaki sa-
vunan kimi gérmiigsem ben bunu sordum: “Niye?

Bir Yahudi ¢ocugunu oldirmekle fare oldirmek



arasinda ne fark var?” Allah, insana 6ztinden Ufle-
mistir” ilkesine inanmiyorsan bana Yahudi ¢cocugu-
nu niye dldirmemem gerektiginin mantikli bir ge-
rekcesini getiremezsin. Yoktur... “Hepimiz Adem ile
Havva'nin cocuklaryiz” gergegini kabul etmiyorsan
bana bir gerekge getiremezsin. Ben insanlara soyla-
rindan soplarindan degil, yapip ettiklerinden/dav-
raniglarindan 6tard karsi ¢cikarim veya ¢itkmam. Yani
insanla benim isim ontolojik olamaz; sadece ahlaki
bir hadisedir. Islami bir diizen bunu getirmekle yii-
kiimludur. Bunu getirsin yeter. Ama bunu getirmek

cok zor bir istir.

islam bir nizam isidir. Siyasi, hukuki, iktisadi ve
egitim-6gretim manasinda her yonu ve yaniyla bir
nizam isidir. Onun icin en basta Marks'i 6rnek ver-
dim.“Onun butin getirdigi bir diizen isidir” dedim.
Bu adam bunu nereden bulmus? Ciinki islami ni-
zama benzer bir diizen gorisiini savunan baska
bir din gérmedim. Hiristiyanlikta boyle bir sey yok.
Yahudilik bir kavmiyet haline getirilmis. Yahudilikle
israilligi aynilestirmislerdir. Ben kendilerine de séy-
ledim: “siz glinahlarin en buyugind islemissiniz.
Allah size buytk bir iltifatta bulunmus ama kadrini
bilememissiniz”dedim. Kalkip da“soy itibariyle ben-
den baska herkes kafirdir” dedigin anda is bitmistir.
Sana verilen 6dev, hakikati insanlara gdéstermek
iken sen “hayir, benim soyumdan gelmeyen kimse
o hakikati gdremez, ona layik olamaz” diyorsun.

M. Fatih Kaya: Dinlerarasi diyalog meselesini siz

nasil goriiyorsunuz?

Saban Teoman Durali: Olmaz Oyle bir sey. Gayr-i
Muslim bana bir sey soracaksa sorsun ama ben ona
bir sey sormuyorum ki. Buna ihtiyacim yok. O bana
bir sey sorarsa benim 6devim ona izah getirmektir.
Din, Allah’in vaz'idir. insanin Uretimine ve mida-
halesine agik olmadigi icin dinin diyalogu olmaz.
Ayrica diyalogda bir de uzlasma meselesi vardir.
Ben neyi uzlasacagim? Hz. isa'nin tanri tarafindan
falan mi bahsedecegim? Bana kalirsa dinlerarasi
diyalog kdltir emperyalizminin bir baska adidir.
islam’ ehlilestirelim/evcillestirelim deniyor. Bana
kalirsa Islam’in degerli olan tarafi “vahset”idir zaten.
“Islam terdristtir” vb laflar ediliyor. Bunlar bos laflar.

Sacma-sapan seyler. islam cok acik... S8yliiyor iste:

Saban Teoman Durali hocayla

“Bir masumun kanina girmek bitiin insanhgin ka-
nina girmektir” diyor.

Ebubekir Sifil: Biz buradaki arkadaslar felsefe tah-
sil etmedik. Zannediyorum siz de islami ilimler tah-
sil etmediniz ama c¢ok enteresandir, biz sizi izliyo-
ruz... Bizim tarih boyunca birike gelen islamiilimler
miktesebatindan edindigimiz/cikardigimiz sonug-
larla sizin bir felsefeci olarak ¢ikardiginiz sonuglar
arasinda kelimenin en yalin ve ciplak anlamiyla
carpici ortismeler var. Kur'an'in anlasilma mesele-
si, 6grenme-bilgilenme-cahil kalma meselesi boy-
le... Allah'tan korkma meselesi béyle. islamcilik
boyle. Az 6nce “vahset” kelimesiyle ifade ettiginiz
sey bana hemen “cocuklariniza namazi 6gretin.
Ergenlik cagina geldiklerinde kilmazlarsa hafifce
dovin” manasindaki hadis-i serifi cagristirdi. Yahut
kadin-erkek iliskileri baglaminda Usti ortiilmek is-
tenen, bati kiltiriinin tasallutuyla, batili degerler
dogrultusunda dénistiiriilmek istenen bir islami
zihniyet var. Ve sizin bu durum karsisinda gercek-
ten, islami ilimler tahsilinden ge¢mis insanlar icin

bile ¢cok sayan-1 numune bir yaklasiminiz var.

Modern dénemde pek ¢ok Misliman icin asil-
maz bir sey gibi duran, kendi icinde de pek ¢ok
Musliman yazan-gizen insanlarin takildigi bir
nokta var. “Gelisme, ilerleme ve geri kalma” Bu
mesele on dokuzuncu yuzyildan beri ¢cok yogun
olarak islam diinyasinda konusulan/tartisilan bir
sey. “Gelisme-ilerleme” ile Protestanlik arasindaki
iliski, Hiristiyanligin dénlsimu/Protestanliga ev-
rilmesi arasindaki iliski gibi bir iliski mi dngoruli-
yor islam'da. Gelisme dedigimiz sey nedir? Bundan
ne anlamamiz lazim? Bir Misliman bu meseleyi
Musluman kalarak, doniismeden kendi i¢cinde na-
sil ¢cozecek?

M. Fatih Kaya: Modern islamci hareketler hep gerikal-
mislik 6n kabuliinden hareket ediyorlar. Geri kalmislik,
tartisiimaz bir hakikatmis gibi ortaya konuluyor.

Saban Teoman Durali: Osmanli'nin tarihi bunu
Muslimanlara telkin etti. Osmanli, 1683 felaketin-
denitibarendevamlidayakyedi.Bltliin Mislimanlar
Osmanli'nin yedigi dayadi kendilerinde hissetti-
ler. isin 6zeti bu. Osmanli'dan baska Misliiman
devletler olsaydi belki onlar bu agigi kapatirlard.
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Saban Teoman Durali hocayla

ikincisi, Hiristiyan Avrupa’nin disinda herkes ezildi.
Abdulhamid Osmanlisi Avrupa disinda ezilen bitlin
milletlerin bayraktarligini Ustlendi. Bunu da gor-
mek lazim. Marks'in ifadesiyle zincirlerinden bas-
ka kaybedecek bir seysi kalmayanlar misali, dayak
yiyenlerin tek bayraktarligini Abdilhamid donemi
Osmanlisi yapti ve o ylizden de zaten adam alasa-
g1 edildi. Masliman olan ya da olmayan insanlar
Avrupa'dan yedikleri dayagin feci sekilde etkisinde
kaldilar. Kimisi bizim 1920'lerden sonra yaptigimiz
gibi o parametreyi (Avrupalilasmayi) kapip kurtul-
mayi disinmusler, kimisi de direnmeyi tercih et-
mistir. Sorunuzun cevabi bu: Yani yenilen dayagin
sonucunda miithis bir asagilik duygusu. Avrupa'ya
karsi ¢cikan da “nasil cikayim?” diye sormus. Elimde
mizrakla, yayla ve okla mi ¢ikayim yoksa topa ti-
fege mi kavusayim? Topa tifege kavusacagim di-
yenler ister istemez onun aklini ve yontemini ithal
edecegiz demislerdir. Yine Abdiilhamid donemin-
deki Maslimanlarin tartismalar burada bizim icin
cok yon agicidir. Kimisi “biz Musliman kalalim ama
medeniyeti Avrupa'dan alalim” diyor. Bu giline ka-
dar 6zglin bir Muslimanlhk hadisesi ¢cikmamistir.
Muslimanlk din olarak kendi kendine gelisen bir
hadisedir. Ozl bir ve ayni kalmakla birlikte bazi
ayetlerin zaman ve zemin sartlarina gére yorum-
lanmasi ¢ok tabii bir hadisedir. Bunlar bildigimiz
olaylardir. Dolayisiyla Mislimanlikta islahat yapil-
mali midir yapilmamali midir sorusu havada kalan

bir sorudur. Boyle bir derdimiz yok.

Bazi Mislimanlar islam’i kavmiyetcilik/irkcilik gibi
aliyorlar. “Aman farkli bir irk bizi bozmasin, icimize
karismasin”gibi algiliyorlar. Béyle bir sey yok. Bu ka-
vim degil, irk degil; bu bir dindir, tGlkidur, idealdir...
Medeniyet babindan baktigimizda farkli unsurlar-
dan yararlanabilirsiniz. Ben “diyalog olmaz” dedim.
CUnku o bir din hadisesi. Ama medeniyet konusun-
da tabii ki disaridan etki alacaksiniz.

Talha Hakan Alp: Hocam, sizin “ingiliz-Yahudi
Medeniyeti” tezinizi okudum, sizden de dinledim.
Bu Ingiliz-Yahudi Medeniyetinin olusumunda,
kapitali elinde bulunduran ziimrenin Hollanda
izerinden Ingiltere’ye intikali, Yahudi ziimrenin
para ve bilgi yeteneklerini ortaya koymasi; bunun,

ingilizlerin tesebbiis giicliyle birlesmesi —ki siz
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buna akil izdivaci diyorsunuz- Yahudi para adamla-
rini, oraya altin tasiyanlari anlattiginiz yerde sozdi il-
luminati meselesine getiriyorsunuz. Belli ailelerden
bahsediyorsunuz. Bu bugiin Turkiye'de de ¢ok ko-
nusuluyor. Bunlarin bir kismi biraz komplo teorileri
gibi duruyor. Siz o isin bilgi ve sermaye boyutunu
ortaya koyan izdivacin tarafi olan Yahudilerin bu
illuminati tezinde anlatildigr seklinde olduguna mi
inaniyorsunuz?

Teoman Durali: Kbpri vazifesi goriyor. Masonluk
bu iki u¢ arasinda bir kdéprii durumundadir. Bunu
bana bir sey ilham etti. Kuala Lumpur'da gokdelen
diktiler. Petronas kuleleri diyorlar. Bunun insaati
90'li yillarda baglamisti. En st kesimde iki kuleyi
birbirine baglayan bir képri var. Onu gériince akli-
ma birden béyle bir ilham geldi: Masonluk ingilizile
Yahudi unsuru arasinda bir kopri gorevi gordd...
ikisini birlestiriyor... Gecisi sagliyor. Masonlukta
biyik o6lciide Yahudi ritielleri var. Ama ingiliz
zihniyeti de orada yer almis durumda. Masonluk
iki tarafi kardeslestiriyor. Evvelemirde Yahudi'yle
ingiliz'i “birader” kiliyor. Kardes, kandan gelen bir
sey. Biraderlik genel olarak bir tlki beraberligidir.
ihvan ise saf inanc birlikteligi manasina gelir... Yani
Musliman insanlarin biraradaligina biz uhuvvet di-
yoruz. Birader ise ser topluluklarinin birlikteligi. Iste
illuminati masonlugun bir taridar. illuminati ana
tarikatin dallarindan birisidir.

Talha Hakan Alp: burada

“Omurgasizlastiriimis Turkltk” adli son kitabiniz var.

Hocam simdi
Bunun ismet Ozel'in “Kalin Tiirk”Giyle bir akrabaligi

var mi?

Teoman Durali: ismet beyin o kitabini gérmedim.
Burada tlrkl herhangi bir toplum sinifiyla 6zdes-
lestirmiyorum. Turkligan, tarihi Glkistine aykiri
distigu kanaatindeyim. O tarihi tlkisi/misyonu,
islam’in bayragini tasimakti.

Talha Hakan Alp: ismet Ozel'in tezi de dyle. O da
“turk” derken 6zellikle bir irki isaretlemiyor.

Ebubekir Sifil: Sizin bu tesbitinizle tamamiyla or-
tlsen tarifler ve yaklasimlar.

Teoman Durali: Ben mesela iki seyin son derece
zararli oldugunu dustinliyorum. Birisi din adami ve



din adami olmayan ayriminin yapilmasi. islam'da
bdyle bir ayrim yoktur. Herkes dini bilmek mec-
buriyetindedir. Hangi meslekten olursan ol, kalkip
Cuma namazini kildirabiliyor olman lazim. Fikhin
belli basli konularin biliyor olman lazim. ikincisi de
asker-sivil ayrimi. Bu da ¢ok kot bir sey. Sivillesmek
son derece rezil bir istir. Bu tiir konulardan bahsedi-
yorum o kitapta.

Ebubekir Sifil: Hocam, neler okursunuz?

Teoman Durali: Ben evvelemirde eskileri, en basta
da filozoflari okumaya meyyalim. Yenilerden beni
cok etkileyen, derslerine girdigim ve kitaplarini
okudugum el-Attas var. Seyid Huiseyin Nasr, bir sey
sOylemiyor gibi geldi bana. Kur'an tefsirinde en ¢ok
tuttugum/sevdigim adam Yusuf Abdullah... O, ¢cok
sade, dolandirmadan anlatan bir kisi. Medeniyet
bahsine gelince, Muhammed Hamidullah hocanin
talebesiyim. Ahmed Yiiksel Ozemre'nin de lizerim-
de ¢cok emegi vardir. Benim yetismemde ¢ok dnem-
li yeri olan bir isimdir.

Bu eskileri gordiikten sonra ukala oluyorsun... Bir
sey begenemiyorsun artik. Mesela Gazzali'den son-
ra kalkip da Fazlurrahmani okudugun vakit biraz
elin havada kaliyor. Bizim zaten Avrupa'dan buytk
farkimiz o. Bu klasiklerimizi/blyuklerimizi asan
blylkler cikmadi. Aristoteles dururken Haidegger
okunur mu? Okunur. Kant duruken, Russel okunur.
iste bizim Haideggerimiz, Russelimiz yok. O capta,
o kalibrede filozofumuz yok. ibn Sina’y1 asan bir
adam ariyorsunuz... Hadi asmasin da ibn Sina o
adami gereksiz kilmasin. .. “ibn Sina varken bu ada-

mi ne yapayim?” demeyesin.

M. Fatih Kaya: Ozellikle son yiiz-yiiz elli yildir islam
toplumlarinda daha ziyade misbet bilimlere vurgu

Din, Allah’in vaz'idir. Insanin tiretimine ve miidahalesine acik
olmadig: i¢in dinin diyalogu olmaz. Ayrica diyalogda bir de
uzlagma meselesi vardir. Ben neyi uzlagsacagim? Bana kalirsa
dinleraras: diyalog kiltir emperyalizminin bir bagka adidur.

Saban Teoman Durali hocayla

yapllir oldu. Din artik moda ifadeyle “out”; miisbet
bilimler ve felsefe “in” sayiliyor. Soru su: Felsefe in-
sanin saadeti noktasinda zorunlu mudur? Mesela
Hz. Peygamber ve Sahabe neslinin distindyorum.

Onlar bizim anladigimiz manada (...)?

Saban Teoman Durali: Saadet vermek felsefenin
odevi degildir. Saadet vermekle yUkimld olan,
dindir. Yeni cagda yapilan ise felsefenin dinin yeri-
ne konulmasiydi. Felsefe de saadet vermedidi icin

sermayecilik ideolojisi ¢ikti ve bu ideolojinin insana
gosterdigi ulkl/ideal, belden asagisidir. Mutluluk
ile saadeti karistirmamak icab eder. Mutluluk, ge-
gici bir seydir. Bir takim beseri ihtiyaglar tatmin
edildiginde mutlanabilirsiniz. Ama iki dakika son-
ra o ihtiya¢ yeniden bas gosterir; yeniden tatmin
edilmesi gerekir. Saadet ise dmirlik bir hadisedir.
Mutluluk, saadetin karsiligi degildir. O bakimdan
saadet, dinin isidir. Sadece bu diinya icin degil; din
bundan sonraki hayatimizin devamini getiriyor.
Clnkl bana ebedi hayati vaat etmistir. Felsefe ise
bu dinya ile baglantildir. Bu diinya 6tesi felsefede
yoktur. Felsefe bu hayatla sinirlidir; aklil-balig olma
ile 6ltim arasindaki noktadir.
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